ПЕНЗЕНСКТЯ 
ЕПАРХИАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ 


ВЫХОДИТЬ ДВА РАЗА ВЪ МВСЯЩЬ: [ И 16 ЧИСЕаТ. 


Цна годовому издамо В домостей 
безь доставки 4 р. 50 к., съ ивре- 


Подписка принимается въ Редакщи, | | 
| | ‘сыжкою 5 руб: 


при Пензенской Семинар!и. 


15 Апрвля. № 8. 1876 т. 











_ОТДВЛЪ ОФФИЩАЛЬНЫЙ. _ 





Т 
ОПРЕДВЛЕНТЯ СВЯТВЙШАГО СУНОДА. 


1. Оть 23 января—25 февраля 1876 года за № 145, 

о зам%н% вън$которыхъ случаяхъ низведен1я свя- 

щеннослужителей въ причетники другимь спосо- 
бомъ наказаня. 


По указу Его ИмпЕРАТОРСКАГО Величества, СватЪйпий 
Правительствующий Синодъ слушали 1) донесене преосвя- 
щеннаго митрополита московскаго о замфн$ налагаемаго на, 
священнослу жителей низведен!я въ причетники другимъ спо- 
собомъ наказашя и 2) справку, по коей оказалось: Въ ян- 
варв 1875 года преосвященный самарсый, въ рапорт Свя- 


ое 


тфйшему (Синоду, объяеняя о неудобствахъ въ настоящее 
время посылать на причетническ1я мЪста священнослужите- 
лей, присуждаемыхь, за разныя преступленя, къ низведеню 
въ причетники, просиль разрзшен!я Святфйшаго Синода о 
томъ, какимъ обравомь } Виват въ исполнеше ртевя, 
КОИМИ свящевноблужйтели: ‘прибуждаются къ низведен1ю на 
ори ЛАЙ м олжности, въ. Том Ти Ь. ЗЕ ОНЫХ 
должн деть ве ТЕ: имбтьея | ъ в ЛАБЕЯА и. и 1 
можно ли при этомъ ам нятЬ визведенуе священнослужи- 
теля на причетнинесную, золдевостА И въ ОдИНЪ изЪ 
монастырей на ту же ‘должность безъ права, впрочемъ, по- 
лучать, тольБо „вознаграждене за труды служебные, тЪмъ 
боле, что. монастыри въ самарской епарх1и всЪ общежитель- 
ные. Въ разръшен1е ‘пронисаннаго, Свял®йция Синодт, ука- 
зомъ отъ 17 декабря 1875 года, предоставилъь преосвящен- 
ному самаревому зам нятъ низ едене священнослужителей 
ВЪ причетники посылкбю ихъ въ одивъ изъ монастырей на 
ту же должность, съ тмъ, однакоже, А эта замъва, 
наказан1я упбирёлифвьеа) Пабльво вк сауна ‘крайней нужды, 
при _неимъни. праздвыхь причетническихъ мЪсть ит чтобы 
при этомъ епарх:альнымъ начальствомъ были принимаемы 
мЪры въ обезпеченю семействъ такихъ священнослужителей, 
на время . востбяи их ПЫ она бтыр». Ш р-И в А ди: Тавъ 
какт, на основани Высочайше. утвержденнаго 16 апр$ля 
1899 РодЯ ЯУрНала, ‘прбунелии 10 дВамь `разосзавнаго 
Духовёнства, составъ” ‘церковных причтовь. значительно “с0- 
Ерищень и’ ‘велЪдетые ‘сбго в, московской епараи чае 
представляется невозможным» ‘послать на причетничесвая 
мвета, сващеннослужитрлей, , присуждаемыхт, за разные, про- 
ступки, къ „Визведению въ причетники, то. посему. Овятфяпий 
Синодь. опредфляела:, предоставить преосвященному. митро- 
политу московскому, согласяо, представленю его, замфнять 







В 


ТыН 


низве ен1е священнослужитедей Въ ‚причетниви оставденемь 


НК 4 10485840 


ях впредь, до. исправлены поведения, И занимаемыхъ. ИМИ : 


ры 


ифстахь съ запдотенеме священнослужен!я, съ подчине-, 
выдачею ИМЪ. содержания, не превышающаго причетническаго 
оклада, а церковь и приходъ, при коихъ, они состоять, пор-. 
чать наблюденио ближайшаго ИЛИ ‚благонадежнаго безмст. 
нато священника, предоставляя иМЪ, пользоваться за ‘свои 
труды, ‹ остальною часто сващенническаго оклада. При. чомъ 
таковую замфну наказан1я употреблять ТОлько ВЪ случа 
крайней нужды, при неимЪфн!и праздныхъ причетническихъ 
мЪстъ. ВмфетЪ съ симъ предоставить преосвященному митро- 
политу московскому, когда признаетъ удобнымъ и возмож- 
вым, оруководствоваться, и. прописаннымъ. въ ‚справеЪ сразт 
рьшенемь» СвятЪйтаго. Синода» даннымъ ‹посему.же,пред- 
мету преосвященному сзмарскому. () чемъ и послать преосвя- 
щенному митрополиту Иннокентю указъ. Принимая же во 
внимание; что, при ‘настоящем. ^ сокралцени | состава” церков- 
ных ппричтовъ, пнеудобство, ‘относительно “посылки, ‘назирия 
четническя м\ета’ священнослужителей, можеть встртитьсяь 
и въ другихъ, с епархляхъ, ОвятЪйпий "Свнодь считаеть нужз 
нымиь  0бъ)‘изложенныхъ г опредёлентяхъ. Овятфйшало Синода» 
поел довавиихь1 по’ представленямъ ‘преосвященныхь ‘митрох 
полита» московекаго и ‘епископа’ жамарскато’ поставитьгвъ” 
известность вефхъ енархальныхъ Е: еек 
ководства въ ЕЕ А [381 ч70ят4 


ЗРЗИАН 09 ке ‘ит: } | вмнхая золото а 
т. Оль: 23 Января 20 февраля. 1876. ода, ва № 146, 
0, не вленя.вь,суздальсвий. Спавоевеи- 
зцевъ,, монастырь ‚назначенныхъ вВЪ) оный „лидуь, 
ончкэтнавадоаи чей наБОн домовые жэ  лтомАэЧи 


в 


"По, указу “Во. Импер РАТОРОБАГО "ВЕличес отв ке ОИ 
Евр тя сни мве 


Пралитеяьстнующи "Синоду слушали ло. НИ предл ое ню 
господина сиводальнаго, „Оберь- Про вурора, ‘от 1 р „декабря, 


ВАР о 


1875 года, о порядкВ доставленя въ суздальсый Спасоев- 
вим1евь монастырь назпаченныхъ въ оный лицъ духовнаго 
вфдомства. И по справкф, приказали: дать звать, уста- 
новленнымъ порядкомъ, вефмъ епархальнымь преосвящен- 
нымъ, чтобы лица духовнаго вфдомства, предназначенныя въ 
суздальскй Спасоевеоимевъ монастырь, доставлялись прямо 
въ тотъ монастырь, а не во владим!рскую духовную конси- 
сторю. 


ТИ. Оть 28 января—29 февраля 1876 года, за № 163, 
о ‚Запискахъ по основному Богослов1ю“ архимандри- 
та Августина. 


По указу Его ИмпеЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, СвятЪйший Пра- 
вительствующий Синодъ слушали предложенный господиномъ 
синодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ, отъ 24 декабря 1875 года, 
журналь Учебнаго Комитета: № 232. съ отзывомъ о „Запи- 
скахъ по основному Богословю“ (въ рукописи), составлен- 
ныхъ ‘ректоромъ ‘литовской’ духовной семивари архимандри- 
томъ. ' Августиномъ: Нриказали: ‘разсмотрвъ. отзывъ 
Учебнаго Комитета ‘о’ „Запискахъ по’ основному Богословйо“ 
(въ рукописи), составленныхъ ректоромъ ‘литовской духовной 
семинар архимандритомъ Августиномъ и самую рукопись, 
СвятЪйпий Синодъ опредВляетъ: 1) „Записки по ‘основному 
Богословю“ архимандрита Августина допустить, по напеча- 
тани, въ употреблению въ духовныхъ семинар1яхъ въ каче- 
ств учебника по’ предмету основнаго Богословя, впредь до. 
появления въ свфтъ другаго, лучшаго руководства по сему 
предмету, съ тЪмЪ, ‘однако, чтобы ‘авторъ, предварительно 
напечатан!я своего сочинен!я, тщательно пересмотр$въ оное, 
замфниль ветрьчающяся въ немъ по м$стамъ неопредФлен- 
ны выражения бол$е точными и сдзлалъ надлежащия указа- 
ня на источники, которыми ойъ руководствовался при с0- 


трое 


ставлени „Записокъ по ‘основному Богослов! ю“, какъ наприм. 
на „Введен1е въ православное Богослов1е“ преосвященнаго 
архепископа Маярия (см. листы: 21, 22, 25, 26, 49, 51,52, 
53, 55, 56, 66, 67, 68, 69),—и 2) поручить хозяйственному 
управленю, по получени отъ’автора отпечатаннаго, въ ис- 
правленномъ видЪф, экземпляра его сочинея1я и св дай о 
цфн8 и 0бъ условяхъ выписки сего сочинен!я для духов- 
ныхъ семинар, сдЪлать распоряжене о напечатан!и тако- 
выхъ свЪдЪв въ „Церковномъ ВЪстникВ“. О чемъ, для объ- 
явлешя семинарскимъ правлешямъ, дать знать установлен- 
нымъ порядкомъ. 


ГУ. Циркулярное отношен1е къ епарх1альнымъ пре- 

освященнымъ предс%дателя Высочдйше учрежден- 

наго присутств1я по д$ламъ православнаго духо- 

венства отъ 13 марта 1876 г.—о новыхъ росписа- 

няхъ приходовъ и причтовъ въ епарх!яхъ: кавказ- 

ской, казанской орловской, псковской, самарской 
и черниговской. 


Преосвященн®йш!й владыко, милостивый государь и архи- 
пастырь. Высочайше утвержденнымь 17-го января сего 1876 
года журналомъ присутствя по дёламъ православнаго‘духо- 
венства, состоявшимся по дфлу объ утверждени новыхъ рос- 
писаний приходовъ’ и причтовъ въ епархмяхь: кавказской, 
казанской, орловской, псковской, самарской и черниговской, 
между прочимъ опред®лено: отмЗнить раздфлене существую- 
щихъ въ предзлахъ самостоятельнаго прихода церквей на 
главную и приписныя какт, въ поименованныхъ шести епар- 
яхъ, такъ и въ тТФхЪ, для коихъ составъ приходовъ и 
причтовь уже опредфлень прежде того ‘утвержденными 
росписан1ями. | 

Препровождая при семъ эвземпляръ выписки изъ упомяну- 
таго журнала 17-го января 1876 года, по одному для духов- 


Е 


ной, консистории, ‚для губернскаго. присутствйя, по. ‘обезнече- _ 
Ио. духовенства -и. лично для. ващего, преосвященства, им, 
честь увфдомить, ‚что. ВЫсочАЙШЕ ‚учрежденное присутстве. 
по, дфламъ. православнаго ‘духовенства, при, обсуждение 03- 

наденнаго дла», между прочимь, остановилось на вопрасаху, 
› Игнёя Н В1ВЭННРОЗ \ в. 67 Аня амонногаяан 


ИГУ рт ВГНЭН 
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й 0 ‚трал. 5. ‚отртелу размъщеню изаишнить, „свя. 
щеннослужителей причетниковь на штатныя вакансии, 


Высочайше утвержденными 20-го марта 1871 и 7-го уг” 
ля 1973 ‚года журналами, присутствия „по, „двламь православа: 
нагО духовон ства дредоствндено, ‚преосвящевнымь т Ъхь спархй,, 
въ коихь штатный составъ духовелотвй уже. „оаретфленъ 
утверяденными росписавами, ‘Обтавить ‚оказаншихся, излИт- 


НИМИ `священносл\ жителей И `причетвиктвъ при. исполнен 
4:2 т таохохнаи т $: 18:1 

ихъ ‘обязанностей. ‚по церкви _ И приходу, СЪ сох нь 
озоцамао ,хохоа и {$ охо вя .НоЯо 
права какъ на, пользоване, МВСтными ‘средствами содержа- 


вия, такъ и на получеве ‘ прежнихь “окладовъ жалованья, 


впредь дозраспредьденя на штатных, мФетал или. до, НН 
кого! либо „изъ, вихъ. по СКА ыы ‚в ‚ увольненя_ по, 
просьб за щтать: о. гони амоганатж дот 

„Между, дит преосрященные вфвоторыхь, епархй. предста: 
Влають, Что лица, ‘дказавияся въ однихъ приходахь ивлии-, 
ними, „ НорЪдко = увоонаюиея оть перемъщеня „на преддагас-, 
Мы вм, епархальвымт, начальством» дитатвыя ВВ и 
других, приходахт, : и что, обстодтельство ‚это ром Е т свт, 
ни. ПАН о хе НЮ Е ОВЪ В орда одевиЯ о 
позбуауает, пор ЗатоУдЛИВНА въ порадЬ елархальнахо, 


управденя, поставляя наалАОТвО. въ леобходимость ИЛИ, зоол, 


ИЗВОДИТЬ ен открывающуяся штатныя м ста, новых. Уч 
что ве соолвлетвуеть, общей мысли ограничить собтатъ 
духовенства ифрою, дфйствитедьной надобнорлихиди, оставдить 


т 


т 


штатныя ваканеи продолжительное время не замфщенными, 
что’ 'Противно”‘Духовно-нравственнымь потребностям м\ет- 
ныхь жителей. Въ виду сихъ затруднен, преосвященные 
признавали, вужнымь дополнить. правила, касалельно. ‘разм$- 
щения, излишнихь дицъ‚нащтатныя ваказс1и, постановленемь, 
которое .уцолномочивало.. „бы епархлальное, „начальство въ 
случаЪ, такихъ  отказовъ,. прекращать. производство: ‚сверх: 
штатным лицамь жалованье; или’ установить» друме повуди- 
тельных. р 


; ‚ ` ттт 
1: ‹ 3 \ зо видоН 


наго, хужоренотваян РОЗНИ "КУБ ПрАеНАМЯ .90- -Р01 пу 
18717и-7-й0 апрЪлао 18731 года находило): въ Нихь,лПо’ ОТНО+ 
шенюх настоящему вопросу, два имфюцщя непосредствен: 
вуюхевязь лостановаеня; оънодной стороны» возлагаемую на 
епархйальное». начальство обязанность о озаботиться разм ще» 
щемв излишнихъ лицънаоштатныя мфета; ‘ат съ ‘другой вос: 
прещеюне ‘пройзводить» -на’ эти мВ стал новыхь лице) впредь ‘до 
разм щенйя о сверхштатнихь.л Изъ сопоставлентян сияъо двух 
постановлен1йл иясно! слЪдуетьу что) оказавияся ниве ‘причтахь 
излишяйя:о лицаподлежатви обязательному ‘перемзщению'‘о на 
штатныя мёста изчто: зао симъ отътусмотрёнятиреосвящен- 
ныхъ ивависить “назначать” тажимъ лицам" соотвфетвующуя 
их звантю › ‘и о’достоинствамъ и штатныя ‘ваканети” и ‘дала 
распоряжения: '‘на’ основан существующих» ‘править’ 006% 
обращен производившагося “имъ" по’озакрятыму м стамъ 
жалованья’ на ‘назначене окладовъ! штатным “причтам®; во 
вобсне получавиимь жалованья; или’ на ‘возвышеще 'водвржа- 
ни" до нормальныхь ‘‘оклаловь”‘еиь пмайнымь’” причтамо, 
которые; потнедостатку вумм®; получали водержане “вв мень 
шихь размфрах т Иосему присутетьие, не' убмалривяя надоб- 
ности" въ” постановлен! и  ‘новаго’ правила’ поэтому ‘предмету, 
полагало‘предётавать Мн пояснить ры 
Мей а Нан И 


(рт зпоят (0 ШМИН 
, Нч Н 175] 1о9тотаЕо Ямын 


а ее 


И. Обь опредьлени къ. приходсвимь. церквамз. 4аконовь. 


По’‘случаю сд$ланныхъ частными благотворителями' пожер- 
твованй ‘на ‘улучшене’ содержан!я духовенства своего’ при- 
хода, по ‘н$которымъ епархямъ возбуждены ходатайства, объ 
открытм; ‘согласно желан!ю такихъ. благотворителей, тать 
ных мавонскихь ваканс1й при церквахъ приходсвихь. 

Нормальный составъ церковныхь причтовъ опредлень 
правилами, ‘Высочайше ‘утвержденными ‘16-го ‘апрфля ‘1869 
года; На основан сяхъ правилъ, штатные ‘даконы могут 
быть только ‘при ‘церквахь въ (.-Нетербург ‘и МосквЪ, при 
каоедральныхь и ‘городскихъ соборахъ‘и’при церквах; с0- 
стоящихъ на) ‘особомъ положени, какъ-то: кладбищенскихь, 
единовфрческихъ и ‘проч. За симъ, къ приходскимъ церквамъ 
предоставлено  преосвященнымъ: во-первыхъ, возводить штат- 
ныхъ псаломщиковъ лично въ санъ д1акона въ т&хъ приходахъ, 
гдз положено‘по штату два псаломщика, или хотя‘ и ‘одинъ, 
но прихожане обяжутся содержать, въ помощь ‘ему, вольно- 
наемныхь церковниковъ, или самъ псаломщикъ’ озаботится 
приучить усердствующихъ изъ прихожанъ къ влиросному чте+ 
ню_и пфн!ю. въ такой степени; что въ’ этомъ ‘отношен!и не 
можеть произойти затруднен!я въ отправлени церковнаго 
богослужения, и во-вторыхъ, опредфлять' къ церквамъ неципат- 
ныть дмаконовъ, кром$ штатныхъ псаломщиковтъ, ‘но’ только 
въ томъ случаЪ, когда прихожане отъ› себя назначал сверх- 
штатному дакону достаточныя средства ‘содержанйя; особыя 
отъ общихъ средствъ содержан!я штатныхь ‘членовъ причт&. 
Постановлен!я. с1и приведены въ дфйств1е и‘ воспр!яли ‘свою 
силу, такъ какъ по свфд$амъ присутетвя при многихъ 
приходскихъ церквахъ есть уже д1аконы, вновь’ рукоположен: 
вые на вакансли псаломщиковъ, ‘или опредФленные: сверх 
штата на назначенныя приходскими: обществами или част 
ными благотворителями средства содержан!я, и нигдв мфра 
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эта, сколько извзстно не возбуждала особенныхъ затрудне- 
нй. Изм$нять, за Симъ, однажды установленныя для в.ВхЪ 

приходскихъ. церквей правила, или дЪлать „для нВкоторыхь 
церквей изъят1я изъ общаго порядка, по уваженю къ жела- 
‚ню, частных лицъ, «или хотя бы и цфлыхъ приходских 
обществ», по мин ю присутствия, не представляется соглас- 
оНЫмЪ ни съ пользою общаго, церковнаго управлен!я, ни съ 
твердостно и достоинствомъ исходящихъ отъ высшаго пра- 
вительства постановленй. По, сему присутстме. полагало: 
отклонивъ ходатайства объ открытш штатныхь д1аконскихъ 
заканей при церквахъь приходскихъ, предоставить преосвя: 
ценнымъ т$хъ епархй, по которымъ оныя возникли, посту- 
пить въ опредфлени д1аконовъ на основан общихъ правиль 
Высочайше утвержденнаго 16 апрля 1869 г. журнала при- 
сутетвя; а такъ какъ въ присутстве уже восходили пред- 
ставленя объ открыт штатныхъь даконскихъ мфетъ при 
нЪкоторыхъ приходскихъ церквахъ и но другимъ епарх!ямъ, 
то ‚предоставить. мн сообщить ‹преосвященнымь также и 
всЪхъ прочихъ епарх, что дмаконы къ приходскимъ церк- 
вамъ, не ‘иначе могутъ быть опредЪляемы, вакъ на точномъ 
основани! 6’ и 7 пунктовъ Высочайше утвержденнаго 16. апр- 
ля’ 1869 г. журнала ‘присутетв!я ‘по. д$ламъ. православна- 
‘го’ духовенства, т. е.пили могутъ быть лично возводимы въ 
санъ дакова; оставаясь ‘на’ штатной, ваканси псаломщика и 
не’ освобождаясь отъгисполнен!я ни ‘одной изъ. соединенныхъ 
съ, звашемъ псаломщика ‘обязанностей кавъ)по церкви; такт 
и по приходу, или могутъ быть опред$ляемы, по ‘просьбамъ 
прихожанъ, осверхъ штата, но’сь непремннымъ! условемъ 
‘обезпеченя‘ихъ отъ’прихожанъ содержаюемъ, особымъ отъ 
‘общихъ. средетвъ  содержаня’ штатныхъ членовъ причта; хо- 
датайства же, въ нарушене таковыхъ Высочайше! утвержден- 
ныхь  правилъ, объ открыти въ причтахъ приходскихъ церк- 
вей ‘штатныхъ/ даконскихъ‘ вакансй, не ‘должны ‘быть воз- 
буждаемы ни подъ какимъ предлогомъ. 


бе 


Заключете ‘присутствия по дфламъ православнаго духовен- 
ства, по означеннымъ двумъ пунктамъ, танке удостоилось 
17 января 1876 г. ВысочайшАГО утвержден!я, и Вмфст съ 
тЪмъ поцтверждено прёдоставленноё мнз журналомъ присут- 
стия, ВысочаЙшЕ утвержденным 7 апр$ля 1873 т. право 
и разъяснен!я вообще по возникающим ОНО, 
касательно приведен!я въ Дъйстве новых штатныхь роспи- 
санй приходовъ и причтовъ. 

На этомъ основан и имя въ виду, что сего фода войро- 
сы и недоумфн1я уже возникали по ехоторыйь" епарх1Ямъ, 
неизлишнимь считаю Нын® же присовокупийь ‘слёдующйя по- 
ясненйя, относяпяся къ нЪъкоторымъ пунктамъ журнала при- 
сутстыя 17 января 1876 г. 


1. Обь отмтнь раздъленая ‘церквей на’ллавныя р притисныя. 


Состоявиияся въ Высочайши учрежденномъ ‚присутетваито’ 
дЪламъ православнаго ‘духовенства постановяен1я, которыми 
принято ‘было' за’ правило существующуя ‘въ; предфлахь одно. 
го и того ‘же самостоятельнаго’ прихода церкви ‘разд лять 
на ‘главную ‘или самостоятельную и: приписныя. вкъуней, на- 
ходилось въ связи съ 'другою;: принатою ‚привутетьемъ: м$- 
рою; ‘относящеюся кь’производетву ‘причтамъ штатнаго:‘со- 
держалйя. р 0 

По’ штатамъ’ 1842—1846. г„; сельскля: церкви; сообразно 
числу приходскихъ душъ, раздЪлялиеь на семь: класоовъуо по 
которымъ назначалось причтам штатное' жалованье, въ такомъ 
соотвЪ№тствш, ‘что, наприм., сващенвикъ, ‘имфвиий ‘въ приход® 
до 150 душь м: п. (7-го класса), получаль жалованья, 72 р. 
въ годъ, ‘а ‘сващеннику, им$вшему прихожан до ‘1500 душь 
(4-го класса), производилоеь 144 р. въ годъ.. Такое: распре- 
дЪлен1е казеннаго содержан!я находили, какъ само духовен- 


ство; такъ и преосвященные, не правильнымт, изъяеняа, что. 
священники, кром$, жалованья, пользуются въ инОГолЮдныхЬ 
приходахъ значительно большими пособ]ями от свОихЪ при. 
хожань, противъ священнивовъ приходов, малолюдныху, т%мъ 
боле, что въ многолюдныхъ селахъ всегда нужно предпо- 
лагать существоване какихъ, нибудь особыхъ выгодъ, рас- 
подогающихь жителей группироваться, въ одномъ мбстВ, и 
что, по этой причин, жители большихъ селъ обыкновенно 
бываютъ, достаточиъе обывателей малыхъ поселений, 

Въ, виду такихь отзывовъ, Высочайше утвержденными 16 
апр%ля 1869 года, 20 марта и 9 мая 1871 и, 7-го Апреля 
1873 г. журналами присутстя по дфламъ православнаго 
духовенства, были приняты слздующия основанйя для устрой- 
ства приходовъ и причтовъ: 

1) ВмЪсто раздфлевшя церквей на, классы, предоставлено 
тубернскимъ присутстыямъ по, обезпечен!ю духовенства, при 
возложенномъ на нихъ общемъ пересмотр® состава приходовъ 
и, причтовъ, дЪлать предноложен1я о соединен1и, по изетному 
удобству, малолюдныхь смежныхь приходовъ въ бол%е круп- 
ныя приходсв]я единицы, съ наименованемъ одной изъ су- 
ществующихь въ границахъ общаго прихода, ‚дерквей глав- 
ною, иди самостоятельною, а. прочихъ приписными къ ней ‚и 
съ назначенемъ штатнаго состава причта въ такомъ вед 
священниковъ и псаломщиковъ, чтобы ни одна церковь, по 
возможности, не, оставалась, безъ особахго свзщенника; но 
съ тфмъ, чтобы изъ полатаемыхъ по штату прихода священ- 
НИКОВЪ, ТОЛЬКО ОДИВБЪ, старший по достоинству и заслугам, 
былъ ‚настозтелемъ прихода, & остальные считались его по- 
мощниЕами, 

2) Для устранена стёенительныхь длЯ духовенства пере- 
мфщенй оть одной ‘цереви въ другой, разъяснено, что зва- 
не настоятеля прихода не связано съ управленемъ главною 
въ приход% церковю, т. е. что настоятелю можетъ быть по- 
ручаемо завфдыване и приписною церков!ю, а его помощ- 
нику главною, 


ку = 


.3) Разъяснено также, Что въ границахь самостоятельнаво> 
прихода распредвлен1е” деревень ‘между церквами ‘и ‘восточ- 
щими при нихъ священниками можеть бытв д$лаемо’ и ^из- 
мЪняемо, съ разр$шен1я И начальства, по ны 
бованйо обстоятельствъ. | ГР, 

и 4) Вмфсто разнообразных овладовъ жалованья, завис ®в- 
шихъ отъ классовъ церквей, установлены ‘одинаковые’ для 
всЪхъ сельскихъ приходовъ оклады въ’ Такомь соотв тетв!и, 
чтобы помощникъ настоятеля получаль солёржаня” менжё‘на, 
одну третью часть против настоятеля, ‘& псаломщик®“ мене 
на двф третьихъ ‘части противъ набтоятеля:”' 99‘ 1114 

Такое раздьлене ‘священниковз “на настоятблей” и ‘иху 
помощниковъ, ‘съ’‘поставлен!емь разм®ровъ’‘водержаня” в 
соотвтстве съ степенями служен1я, открывая ‘для’начинаю> 
щихъ службу священников возможность‘ имЪть оНытныхь 
руководителей въ свойхъ  настоятёляхь’ ‘и’ ‘новое дла ниха 
поощрене къ ревностному ‘исполнению настырскихъ обязан- 
ностей въ надеждВ повышен!я, вм стЪ съ ‘т%мъ соотв тете 
вуеть матер1альнымть, нуждамъ ‘священников,’ которыя ''6ъ 
лЪтамм службы и съ умножевемъь семейства должны ‘увели: 
чиваться, и могло бы, при 'болв6' ‘обширном? ‘нримфнени 
значительно ‘облегчить задачу относительно’ обезнечения! при 
чтовъ соотвтствующими нынфшним® ‘потребностям ‘оклада 
ми, въ разрёшеню ‘которой всегда’ ‘ветр®чалось“ пренаятетние 
въ многочисленности“ духовенства и въ сумм$' На ‘на 
то расхода. 

° Вь тоже время, означенвыя” мфры, разсматриваемыя В 
совокупности, нисколько не изивняя отношений прихожаяь 
ни къ сроей церкви, хотя бы и приписной, ви къ’ своему 
причту, представляють, ДЗя НИХЬ 10. удобство, что! въ случа 
отлучки, ‘бо аВЗни, пли: ‘смерти ихъ священника, в отправле- 
ше обязанностей его немедленно вступает другой священ- 
НИКЪ того же прихода, ‘и 410 Состояния въ’ границах ‘само- 
стоятельнаго прихода деревни могутъ быть распредфляемы 


между находящимися въ томъ же приходЪ церквами, съ боль- 
шимъ удобствомъ. для м$етныхъ. жителей, безъ отчислевая 
ихъ отъ прихода и не нарушая. духовной. ихъ связи съ п ихь) 
одноприхожанами. 
-(Но тавкъкакъ, по  Билароващим прежде того  правиламъ 
приписка ‘церквей, бывшихъ приходскими, дЪлалась только 
въ случаяхъ ветхости! храма и, оскудЪн1я прихода, въ. смысль 
предназначен1я, церкви къ упразднен!ю, то и нын%. наимено- 
не ‚церквей ‘ритисными возбуждаетъ въ умахъоприхожанъ; 
кавЪ. видно! изъ. поступающихъ отъ нихъ. просьбъ и. заявле- 
ний опасен!я, что построенная ими, или отцами. ихъ, церковь 
предназначается въ будущемъ времени. къ ‘закрытию. 
Высочайше учрежденное присутств!е, по д$ламъ православ- 
наго ‘духовенства, принимая во. вниман!е, что’. означенныя 
опасенйя, хотя совершенно, неосновательныя, представляютъ 
однако. важныя. затруднен!я, къ правильному и сообразному 
съ видами: на обезпечеше духовенства ‚устройству приходовъ, 
ихчто раздфлене. церквей ‚на`главныя и приписныя, ‚посл 
вышеприведенныхъ разъяснен1й, уже утратило дЗйствитель- 
ное, значене, остановилось на мысли вовсе отмФнить назва- 
н1е церквей главными или самостоятельными и приписными, 
На этомъ основаши и постановлена ст. П журнала 17 ян- 
варя 1876 года. у 
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#8 О распредтлени деревень между самостоятельными при- 

ходами, а также ‘о распредплеши  населешя самостоятель- 

ны `‘при2одовз. между надодящимися 65 предълажь общейо 
прихода церквами и завъдующими ими священниками. 


На основаши 1-го’ пункта Т ‘статьи Высочайше утвержден- 
наго 16-го апрфля 1869 года журнала присутетв!я по‘ дЪламъ 
православнаго духовенства и сообщенной преосваященнымъ 
формы, губернекими присутствями’ ‘по обезпеченю’ духовен- 


зы: А 


счва представлены въ главное’ присутетве‘ подробныя пред- 
положентя, какъ о’чиел$ ‘самостоятельныхъ ‘приходовъ и ©о= 
стаз$ приктовъ, такъ’‘и’ относительно аки ЕЪ 
каждому приходу деревень. 

Нредположешя “эти, какъ основанный ‘на, ближайшемъ ‹изу- 
чевйи местных ‘обстоятельствъ, какъ-то: разстояная деревень 
отъ своихъ церквей, удобствъ' сообщентя, желанй ‘жителей и 
т. п) должны бы по видимому заключать ‘въ себЪ уве уело- 
я, по которымь предполагаемый составъ  приходовъ ‘вадле- 
жало ‘бы‘признавать правильнымь ‘и ‘соотвгствующимь  м$ет- 
нымъ иотребностамъ. Но, съ другой ‘стороны, неоспоримо, 
что какъ бы тщательно’ ни’были соображены м®стныя‘усло- 
в1я, всегда можеть возникать надобность ‘въ перечислени 
деревень или другихъ’ частей населеня изъ ‘одного ‘прихода 
въ другой ‘Но разнымъ причинамъ, которыя нельзя и’ пред 
вить во во$хв ихъ частных ‘примфнен1яхъ, независимо 
отв случайвыхъ 'Недосмотровъ, почти ‘не изб$жныхь въ’ столь 
многосложномь д$л8, какъ общ пересмотръ состава, о 
А. 

Въ виду таковыхъ соображенй, Высочайше узрежденное 
присутетв!е по дфламъ православнаго ‘духовенства, при ут- 
вёржденши прёдставленныхъ губернекими присутетнями пред- 
положен, ограничилось только опредфленемь поименован: 
наго числа самостоятельныхь приходовъ и состава причта 
въ каждомъ приход, предоставивъ распред$лене населения 
самостоятельнаго прихода между находящимися въ томъ же 
приход церквами и положенными по штату прихода свя- 
щенниками, равно какъ и перечислене деревень изъ одного 
самостоятельнаго прихода въ другой, если при этомъ не 
требуется никакого измёненя въ штатномъ состав причта 
ближайшему! ‘усмотрфн1ю, преосвященныхь. (Высочайше утвер, 
ре присут. 20-го марта 1871, ст. УТ; 7-го апр$ля 1873, 

т. Шль 2 оисст. ТУ. п. 4; 27-го декабря 1875г“, ст. П п. 
Е и. ст: УП; 17-голанваря 1876. г., ст, Пи. 8 и ст. Ш п. 4). 
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Соотв$тственно: означенной, руководившей ‘главнымъ'‘Ири- 
сутстнемъ по’ дфламъ православнаго’ духовенства ‘маели, при 
введен ‘въ дфйстые ‘утвержденныхъ ‘робписавй приходовъ’и 
причтовъ, ‘указаютемъ ‘для епархлальнато начальства въ ‘рас- 
предфлени ‘населен!я между приходами должны служить со- 
ставленныя губернскими присутств!ями прёдположен!я, кото- 
рыя однако не’могутъ’ стФенять' преосвященныхь въ ‘рабпо- 
ряженяхьв; ‘если’ ‘былоказахось'нужнымь нын%®’ ж6 |сдьлать 
по какому-либо приходу отступлене отъ %$хъ ‘превположенй 
или ‘впослдстви возникла надобность ‘въ ‘перечисления ка- 
вой-либо! части ‘населеюя изъ одного еамостоятельнаго ‘при- 
хода (въ другой, а тфмь ‘менфе въ‘распоряженяхь ‘0’ рас- 
‘предфлени населен1я одного самостоятельнаго прихода между 
находящимися въ пред$лахъ его церквами“и между завждую- 
"щими ‘сими\ церквами’ священниками; Въ вид ‘постоянной 
мфры, наприм. для’уравнев!я трудовъ ‘и ‘средств ‘содержания 
священниковъ, на ‘сколько впрочемъ такое уравнен1е совм ст- 
но съ главнымъ, имющимъ ‘въ этомъ отношен1и руководащее 
значен1е ‘условемъ, заключающимся' въ облегчени для ’жи- 
телей исполнен1я обязанностей вЪры, учасття ‘въ ‘церковныхъ 
службахъ ‘и пользован!я пастырскимь набтавяешемь и руко- 
'зодствомъ, или же въ вид мЪры временной, напримВръ, для 
‘облегченя трудовъ кого-либо’ “изъ ‘наличныхь” свящейниковъ 
въ случаЪ ослабленя силъ его `отъ староёти, ‘бол$зни'и т. п 


3. О построенёш ‘новы церквей. 

Построеше новыхъ церквей въ существующихь приходахъ о 
можетъ быть предпринимаемо: во-первыхъ, вмфсто церквей 
пришедшихь въ ветхость, во вторыхъ, вновь, въ предфлахь 
самостоятельнаго прихода, для облегченя населеню исполне- 
ня обязанностей вфры, съ возложенемъ совершен!я въ нихъ 
по’ временамъ богослуженя на‘ причть/ другой церкви ‘того- 
же’ ‘прихода, или! съ ‘назначешемъ ‘одному изъ положенныхъ 
по штату прихода священниковъ побтозннаго: требованяпри 
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вновь. сооруженной ‘церкви и’съ‘приписною къ, ней. извфст- 
ной части общахго ‘прихода, или ‘съ ‘усилешемъ: штатнаго со- 
слава, причта. открыт1емъ; ‹ собственно ‘для ‘этой: церкви; но- 
вой ваканси помощника. настоятеля или псаломщика, но; во 
всякомъ случа, безъ,выдленя предпринимающихъ: сооруже- 
не. церкви жителей. изъ ‚существующаго. самостоятельнаго 
прихода въ особый. самостоятельный. приходъ, - и въ-третьихъ, 
съ образовашемъ при. сооружаемойо церкви: новаго самосто- 
‘ятельнаго прихода. 

Во веЪхъ трехъ случаяхъ, разрфшеве собственно на, цо- 
строен1е церкви, на основани. Высочайше утвержденныхь 
журналовъ. присутствя (22 го ‘марта 1871 т. ст. УЦ, 7-го 
апр$ля. 1873 т. ст. ТУ, п. 4; 27-го декабря. 1875. с. ст. УП, 
17-го.января, 1876 г. ст. Ш, 4), предоставлено, усмотрёню 
епарх1альнаго начальства; которое обязано представлять, на 
разрфшеве Свят$йшаго. , Синода только. предположеня-0бъ 
образовави новыхъ самостоятельныхъ приходов». и о всякомъ 
измфнеюми въ штатномъ состав. причтовъ. Разр$шене это 
можеть. быть ‘испращиваемо или по окончан!и постройки и 
по освящены новой перкви, или и прежде того, если. ока- 
зывается нужнымъ, лля болфе успфшнаго хода ‚работъ по.со- 
оруженю храма, или для устранен!я. затрудневй въ исполне- 
„ви, м$®стными жителями духовныхъ обязанностей, опред лить 
туда. священника, не прежде ‚однако, какъ, по: обезпечени 
причта помфщенемь (Высочайше утв. журн. присут. 21-го 
Поня 1863 г.) и другими источниками содержания по суще- 
ствующииъ положенямъ. 
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4. О распредълёнаи свободных окладов» отть вакрытых '‘ва- 
кансёй в5 причта ‘на’ ‘прочее приходское 'дуловенство. 


На ‘счетъ: асигнуемой изъ казны. по’ смтЪ СОватЪйшаго Си- 
нода суммы производится’ приходскому духовенству ОР 
невъ  двоякомъ ивидЪ: 
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Во первыхъ, на основан1и Высочайше утержденнаго 6-го 
декабря 1829 г. положен1я (Полн. Собр. Зак. № 3323) прич- 
‘тамъ н®которыхъ бфдныхъ, не вошедшихъ въ штатное поло- 
жене приходовъ, въ вид ежегоднаго пособ, въ дополне- 
не къ м$стнымъ приходекимъ средствамъ содержания. 

Такъ какъ пособ1е это отпускается на причтЪ въ цфломъ 
его’ состав и подлежитъ, на основан $ 20 упомянутаго 
положен1я, раздфлу между членами причта по правиламъ о 
“раздвлВ мЪфетныхъ средствъ содержан!я, то отъ суммы побо- 
б1я не можетъ быть никакого остатка ни по случаю времен- 
ниго незамфщен!я въ причт$ какой-либо ваканеи, ни по слу- 
чаю совершеннаго ея закрыт1я; только въ случа® упраздне- 
я цвлаго причта, производившееся ему пособ1е дзлается 
` свободнымъ источннкомъ для назначен1я п0с0б1я другимъ 
причтамъ. Соотвтетвенно сему, Высочайше утвержденными 
‘’ журналами присутств!я (7-го апрзля 1873 г. ст. У; 17-то 
`’ января 1876 г. ст. ТУ) предоставлено усмотрнш преосвя- 
щенныхъ, въ случаВ закрыт1я цфлыхъ приттовъ, получавших 
вспомогательные оклады, или производить это пособ1е прич- 
тамъ тЪхъ приходовъ, въ составъ коихъ, по новому росписан!ю 
вошли упраздненные приходы, или же внести на утвержде- 
ве Святфйшаго Синода предположене объ обращени этого 
пособ1я на друме причты. ‘ 

Во вторыхъ, по штатамъ сельскихъ церквей 1842—1846 г., 
или по положен1ямъ прежняго времени, въ вид$ опредёлен- 
ныхЪ окладовъ жалованья, соединенныхъ, съ изв отными вакан- 
_ аями въ причтф. 

Относительно’ распред$лен1я сихъ окладовъ, двлающихся 
свободными по случаю сокращеня причтовъ, слфдуетъ руко- 
водствоваться правилами журнала присутстыя по дфламъ 
православнаго духовенства, Высочайше утвержденнаго 9-го 
мая 1871 года. Изъ содержан!я этого журнала, равно какъ 
изъ отношен1я моего отъ 18 того же мая, ваше преосвящен- 
ство изволите усмотр$ть, что распредБленю на изложенныхъ 
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в томъ журнмлЪ оспораных подлежит, суммы только тфхь 
окладов, торые, дълаются свободными чрезъ, закру те из- 
лишних ваканслй Въ причтахь по слу чаю ‘выбыты ‚Занимавщихь 
эти вакансли лицу; священно-, служителямь, же и причетни- 
камь, ‚еще, ‘остающимея ‚на прежних, мвотахь, хотя ‘бы 
‚мфста сли, подлежали ‘упраздневно, дДолвы быть, ‚ производимы 
прежнее, ИХ, од; и Что Ва ‘счеть свободных, окладовъ 
могутъ, ‘быть, по убмотрунию епархлальнаго ‘начальства, или 
вновь назначаемы оклады, въ опред: енныхъ _упоманутымь 
курваломь, разыфрахь, тмъ ‚сельским прич тамъ, которые 
вовсе ве ‚подучали жалованья, или ‚ Попозняемы Олады' "тфмь 
причтамъ, которые получають содержаве, в ‚мфньшихь раз- 
‚мврах ъ, Отсюда слфдуеть: 1) что члены тавихЬ ‚причтовь, 
которым» присвоены ВЫсшИя оклады противъ опредфленныхь 
„вурналомъ °9- -го-мая а: г. ‚ размфровъ, Какт, напримфрь, 
причтовъ, получавшихь содержане. ‚о ыы, 'военнаго, 
горнаго и другихъ, ВЪДОмСтвЪ и потому перечиеленныхь, в 
‚смфту. ОватЪйшаго Синода, сохранають. прежнее, присвоев- 
„ные вакансямъ, оклады, хотя бы ВЪ Зичномъ состав этихъ 
причтовъ ‘произошли перемвы; 2) что отпу ‘скаемыя | нфкото- 
‚рымъ причтамъ, по особым назначенямь, дополнительныя 
суммы въ видз квартирныхъ, разъфадныхь и должны 
_ быть производимы имъ на прежнемь, основан1и, и 3) что 
‚брущеняикамь и мавовамт, _зачисленнымь, ‘при "бдеви ВЪ 
‚дЪйстве , „новыхъ штатных роспибанйй на штатныя мфста, 
ее помощника настоятеля, а вторые псаломщика, вЪ тЗХЬ 
вприходахь, въ которыхь они служили, оставляютеЯ, ИХ 
. священничесве или ‚маконеве, ‘оклады; но вЪ случа 
перем$щенля ИХ на штатвыя ваканеи помощнива настоя- 
зеля или псаломщика въ другом» приходь, ИМЪ ‘морутъ быть 
‚ назначаемы только оклады, присвоенные помощникам» 'на- 


‚9 поателя ИЛИ, псаломщикамь. <, 
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Выписка, изъ журнала присутотв!я по двламъ право- 
славнаго духовенства, „Высочайше. утвержденнаго 
17- го, января 18776. года, 

Высочайше, учрежденное присутстве по дламь, право- 
славнаго ‘ духовенства, разсмотр®въ ‚роеписане ‚приходовл, 
и причтовъ въ епаряхъ: кавказской, ‚Орловской, ‘исковекой,. 
самарской и черниговской, по журналу. ‘своему. НЯ -го декабря, 
1875 года, полагало: ини а 

Т Росписан!я приходовъ и причтовъ ВЪ епарх1ахь: кав каз 
ской, пазанекой, ордовской, псковской, с самарской, и ‚черви- 
говевой, утвердить. | 

П Отифнивъ раздфлене существующих в Въ ‚ предфлахь само-. 

стоятельнаго прихода, „дерквей на главную и, «ралясный как 
въ ‚сихъ епархяхь, такь и ВЪ тВхЪ, ВЪ которыхь составь, 
приходовъ и причтовъ, опредЪленъ, росписанами,, утвераден” 
ными 20-го, ‚ марта. 1871 и 7 апрла 1873 ть предоставить 
преосвященнымь шести порменованныхт, в ‚стать 1-й НА 
хй, ныв же сдфлать распоряжения: 
1). Озраспред®леня наличныхь священнослужителей: ь при- 
четниковъ ВЪ опредвленный. росписанемь, штатвый" составъ 
причтовт,, съ наименован!емъ назначаемых» въ штат ‚священ- 
НИКОВЪ,,, однихъ настоятелями, ‚а, другихъ. ихь ‚помощниками, 
по усмотрьяио ихЪ У и „достораствъ, вы 

2) О назначен. священникамь и псаломщикамь постоявнаго 
мфотожительства, вЪ ТХЬ, приходахт,, ВУ которыхь, „боле 
одной церкви, ио распредфленыя филу священниками при- 
ходскаго,, населен!я, имЪя ‚ВЪ, виду: а) что рИа назначени 
постояннаго. м%ста, ‚пребывания, для ‚священавковт, въ прихо- 
дахъ, Въ, поторыхь состоитъ, боле одной ‘церкви, а въ при- 
чт$ боле одного, священника, каждую церковь сл$дуетъ 
поручать, повозможности, особому священнику съ псалом- 
щикомъ, изъ числа  назначенныхъ по штату прихода, а въ 
приходахъ, въ. воторыхъ находится болфе одной церкви при 
одномъ настоятелф безъ. помощниковъ, мВстопребыване на- 
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стоятелю ‘должно ‘быть назначаемо по соображеню потреб- 
ностей приходскаго населевя и удобетвь. для исполнена 
духовныхъ обязанностей, преимущ ественно же при той церкви, 
при которой для помфщен!я причта будетъ построенъ прихо- 
жанами церковный домъ, и 0) что ‘полагаемый по штату 
самостоятельнаго прихода причтъ равно принадлежит всему 
приходу и всемъ находящимся въ немъ церквамъ, и по этому 
въ границахъ самостоятельнаго прихода’ внутреннее распре- 
дЪлен1е деревень или другихъ частей приходскаго населения 
мзжду церквами и состоящими при нихъ священниками, м0- 
жетъ быть, съ разр$шен1я епарх1альнаго начальства, ‚дВлаемо 
и измВняемо по требованю’ обстоятельствъ. 

3) Объ установлени порядка отправлен1я богослужен!я въ 
церквахъ, не состоящихь въ завфдывани особыхь священ- 
никовъ, по руководству правилъ 0бъ ‚этомъ, изложенныхъ въ 
пункт 3-мъ ст. Ш журнала присутетыя по двламь право- 
славнаго духовенства, Высочайше утвержденнаго 7-го апр 
1873 г. 

ТТ. Примфнивъ къ кавказской орловской, ВИО сы 
марской и черниговской епархямъ ст. П, Ш, У, УГ Высо- 
чайше утвержденныхь 20-го марта 1871 года правиль для 
введения въ дЪйстые новаго росписан1я приходовъ и призт08Ъ 
орловской епархии, предоставить преосвященным: о 

1) Опредфлить взаимныя отношеня набтоятелей" и их 
помощниковъ, завздующихъ. ‘особыми цервами’ВЪ’ одномъ В: 
томъ же самостоятельномъ ‘приход, принявъ въ обновани 
СИХхЪ отношений, чт0 ПОМОЩНиИкЪ, Въ‘ случа ‘сомня `'ВЪ 
ДВлахъ церкви, обращается за разрёшенеме ихъ къ своему 
настоятелю; что въ случа бол6зни или отлучки настоятеля 
или его помощника, они замёняют\% одинЪ другаго ВБ Ис10л- 
нены обязанностей по церкви и приходу; что всфми теку- 
щими доходами и расходами порученной помощнику‘ настоя- 
теля церкви завфдываетъь помощникъ настоятеля ‘съ церков- 
нымъ старостою, входя въ соглашен!е съ настбятвлемь только 
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въ случаяхь, требующихъ разр Вшен1я епархальнаго'‘началь-‘ 
ства, и что церковные ‘и’приходев1е‘ документы ведутся! 
особые" по каждой церкви, ‘имзющей ‘особаго священника; но’ 
представляются, куда ‘установлено, чрезъ ‘настоятеля: 

2) `Могущихъ ‘оказаться излишними, противъ  штатлнаго’ 
росписан1я сващенно-служителей и причетниковъ, впредь до 
распредфлен!я ‘ихъ на штатныя м%ста, оставить при т®хъ же 
церквахъ сверхштатными, съ правомъ’ на ‘пользован!е' м®ст= 
ными средствами содержан!я на основанш “Высочайше 
утвержденнаго 24-го марта 1873 `тода журнала’ присутствя: 
по дВламъ ‘православнаго духовенства, и ‘приложенныхъ! къ 
тому журвалу особыхъ правилъ о разд$лВ мЪетныхъ средствъ 
содержания духовенства, и на получеше жалованья ‘по’ ТУ ст. 
настоящаго’ журнала, новыхъь же лицъ, до разм щения сверх- 
штатных, не опредфлять, за искючен!емъ 'а) вообще руко- 
положен1я ‘во’ священники лицъ, имфющихъ академическя 
степени ‘или бывшихъ н6 менфе 3 лётъ’наставниками’ въ 
духовно-учебныхь заведенахъ, и опредфленя въ’‘исаломщики) 
кончившихь ‘богословсый курсъ кандидатовъ священства и 
6) опредзлентя причтовъ въ инородчесв1е приходы, въ’ кото- 
рые, въ случаЪ “‘неимён]я сверхштатныхъ’” священниковъ‘ и 
псаломщиковъ, знающихь языкъ ‘приходекаго’ населен!я; мо- 
Гутъ быть на ваканси назначаемы ‘и новыя лица, 'знакомыя 
СЪ ЭТИМЪ `ЯЗыКОмМЪ. | | 

3) Опредвлятв ‘въ церквамъ, ‘по просьбамъ ‘прихожанъ, 
сверхштанныхь даконовъ, но ‘съ тфмъ, чтобы ‘ниёто ‘сверхъ 
штата, кром$ даконовъ, опредёляемъ небыль и чтобы сверх- 
штатные даконы опредёляемы были ‘съ непремённым® ‘усло- 
мемъ обезпеченя ихъ отъ прихожанъ содержавемъ, особымъ 
отъ содержан1я штатныхъ членовъ причта. 

"И и) Окончательно р%®шать дЪла 0 построени ‘въ суще- 
ствующихъ  приходахъ новихъ Церквей какъ вм сто обвет- 
шавшихь, тавъ и вновь, & также о перечислени деревень 
изъ одного прихода въ другой, если въ томъ и другомъ слу- 
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ча ›непредполагаетса ‚ никакого. измфненя. въ опредфлен-. 
номь,  росписавемъ, штатномъ,, составф,. приходскаго причта; 
на образоваше жесновыхь приходовъ съ, учреждещемъ  но- 
выхь причтовь;.‹равно. какъ. на всякое. измвненуе, въ. штат- 
ном. сосзав% „существующих причтовъ, опред ленномь рос- 
писашемь. приходовъ,, испрашивать разрёшене Свят йщаго, 
Синода; съ, ‘изъяснещемъ въ представлен, въ случа пред- 
положен1я 0: прибавк, въ, причт$ новой, ваканси, отзыва, на. 
лизмалго, причта‘и,‚ прихожань 0,томъ, признаютъ. ли ‚они, 
таковую прибавку: не обходимою. 

ГУ: Производивицеся. причтамъ, нЪкоторыхъ церквей орлов». 
скойепархи. вопеморательные оклады производить, причтамь, 
тзхъ/ | приходовь, въ составъ коихъ церкви си, вошли. по, 
новому роснисанцю, предоставивъ преосвященному орловскому, 
если‘ признаетъ нужнымъ, внести на разр шеве, Святёйшаго, 
Синода, ипредположеще! объ иномъ распредфленш, сихъ, окла- 
дов; ал по, епарх!ямь; кавказской, казанской, псковской, 
самарской. и’ черниговской предоставить преосвященнымь 
относительно: . распредвленля на штатное. духовенство .осво- 
бождающихея, › окладовъ. отъ закрытых вавансй, впредь, до 
изыскания, источника къ назначеню причтамъ соотвфтетвую- 
щихъ настоящимь, потребностямъ овладовъ, руководствоваль- 
ся! правилами. Высочайше утвержденнаго 9 мая, 1871 года 
журнала присутстыя по дЪламъ православнаго духовенства, 

У. Предоставить, предсфдателю Высочайше, утвержденнаго 
присутствёя, погдвламъ, ‚ православнаго, ‚духовенства, дфдать 
отъ› себяо разъяенен!я, по, возникающим вопросамъ касатель- 
но приведеняхивь, дЪйстве, новыхъ штатныхъ росписаний при- 
ходовъ и принтовъ, если вопросы, сш не требуютъ, постано- 
влен1я новыхъ общихь правилъ, 

Государь Имиераторъ, на журнал присутствя, въ 17 день 
энваря 1876. года Высочайше соизволилъ написать Собствен- 
норучно. „Исподнить“. у 
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’’Духовонетьу Шензьнокой спаржи 


м ‘исполнению. | 
Пензенская духовная Консиётор1я ‘слушали: Отношеве 
Чертежнаго Отдёленя 'Пензенскато Правления "04$ ЭОМрта 
1876 г. за № 174, ‘коимъ ‘увёдомляеть, ‘что `Тубёрнокимь 
Правлешемъ поручены къ исполнен въ 1876'№.’ межевыя 
дфла по Пензенскому и Городищенскому у$здамъ—Мокшан- 
скому Уу$здному землемфру Вицкому, по Наровчатскому, Мок- 
шанскому и Саранскому у$здамъ-—Краснослободскому земле- 
ифру Бекеневу, Инсарскому и Краснослободскому— Керен- 
скому, землем$ру Воронову, Чембарскому, ! Керенскому и 
Низнеломовсвому—Саранскому ‚землем$ру `Островскому; по 
спещадьному’ межева!ю -- по Пензенскому и Мокшанскому 
уфздамъ и. д. Нижнеломовскаго у$зднаго Землем#ра Зубкову, 
по Городищенекому у$зду Пензенскому у$здному землем ру 
ШимковуиоСаранскому и Краснослободскому уфздамъ и. д. 
Чембарскаго ‚уЪздваго ‘землем$ ра “Соколову. Почему ‘просить 
Консисторю сдфлать съ своей стороны зависящее распоря- 
жене заблаговременно о назначен1и депутатовъ съ духовной 
стороны для присутсвовавя при полевыхъ работахъ, произ- | 
водящихся землем$рами Губернскаго Межеваго вЪдомства и 
о посл$дующемъ Губернское Нравленте увфдомить. Справка 
распоражене Пензенскаго Епарх1лальнаго Начальства, отъ 
12 Мая 1862 г., о назначен м%стныхъ благочинныхъ депу- 
татами при размежевани о церковных земель, припечатано 
вы 9] № `Пензенскихь Епархальныхь ” 'ВЗломостей 1867 г. 
су АВ Чтобы ‘блаточинные. по’ ‘первому отребованионна м%- 
сто размежеван1я являлись, а въ случаЪ невозможности ихъ 
явки камандировали бы на межеване блатбнадежныхь свя- 
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щенниковъ, донося въ тоже время о сей камандировк® Кон- 
систорм къ свфдн!о; о послЪдстыяхъ же межеван!я доно- 
сили-бы  благочивные въ свое время. Это распоряжене 
имфть правиломъ и на будущее время въ прекращен!е излиш- 
ней ежегодной переписки. Съ утверждев!я` Его Преосвящен- 
ства опредзлили: О содержани отношешя Пензенскаго Губерн- 
скаго Правлен1я по Губернской Чертежной и выведенной по 


поводу: ‘сего. справки дать знать духовенству Пензенской 
епарх1и чрезъ припечатане въ Пензенскихъ Епарх1альныхъ 


Вфдомостяхь къ должному исполненю. Марта 15-го. двя 
1876 ‚года, ах 


Отъ СовЪта Пенз. епарх. женскаго училища. 


Совфтъь Пензенскаго епархлальнаго женскаго’ училища 

”увфдомляеть, что деньги, препровожденныя ‘редакщей Епарх, 

Вл. въ количествв 325 р. 37 к. Совфтомъ Училища ‘полу- 
`’чены и на приходъ въ книгу подъ № 88 записаны. 


А; Поповъ, 


Редакторы, преподаватели. семинали: в. а 
и р Н. Смирновъ. ' 


Ее 


Дозволено цензурою. Пенза, 16 Апрфля 1876 г. 


у 


и Цензоръ; ‘учитель овминар!и, священникъ М, Шестаковъ. 
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Ценалано въ Пензенской Губернской Типограф1и. 
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ЕПАРЖАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 
АИ АпрЪля № <. 1876, года... | 
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Характерь иозъйних противо иравославныхь 
раскольническихь возраченыи“ сравнительно 'еъ 
"прежний И” вритичесяи разборъ первых *). 

но отр „олакот 01 т80а49и дуаз8кэоаваи 
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я ` 
'НтТтЯвай‘ | т и { ОТОнКоО Зао`откУ{ 
11.) аи ‚ ) . 10 \ о | 
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оСпуетя два, года цосль изданя, въ свфть „Окруд- 
нато, Послания“, въ вред старообрядетва, стали дфй- 
у абродомивенияни ая Мы 7.{.1 1 1991—5991} &40009 
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ствительно появляться одно за другимъ новыя со- 
чинен1я, которыя и представляютъ именно такое 
значенте, (объясненное нами въ предыдущей главу) 
для ревнителей мнимой старины. Въ этихъ сочине.- 
нтяхъ выставляются новыя возражен1я противъ Пра- 
вославной Церкви. Современный намъ расколъ уже 
не старается въ нихъ оправдать взглядъ „Окружнаго 
Посланя“ на наше церковно-обрядетво. НЪтъ, —онъ 
даже лалфе развиваетъ его. Онъ не только допускаетъ 
ту мысль, что наше обрядетво не заключаеть въ 
себЪ никакой ереси, но даже болфе того— соглашается, 
что оно древнфе раскольническаго обрядетва. Не на- 
ходя въ Православной Церкви, какъ и „Окружное 
Послан1е“ ничего еретическаго, современный намъ 
расколъ для защиты законноети 'оеобнаго существо- 
ван1я старообрядетва возстаетъ на церковныя осужде: 
н1я поелфдняго, но-не потому. возстаетъ,. что обряды, 
водержимые раскольниками, древнфе Никонозвекихъ, 
проиеходятъ отъ самыхъ первыхъ временъ христ1ан- 
ства, какъ то утверждалось прежде раскольниками, 
а потому, что эти обряды суть чието русскаго, на- 
цнальнаго происхожден1я,—потому, что они вы- 
работаны вЪковымъ русекимъ благочестемъ, кото- 
рымъ, велфдетв!е этого, должны подчиняться вс$— 
отъ м!ряна до епиекопа. Имфя своеобразный взглядъ 
на значенте обряда въ дфлЪ вфры, онъ возстаеть на 
‚Православную Церковь зато только, что она въ лиц$, 
будто бы, одного своего архипастыретва несправедли- 
во осудила обряды, содержимые раскольниками,— 
обряды сами по себф невинные. Вращаясь вел детв!е 
этого главнымъ образомъ на большомъ Моековекомъ 
60б0рз (1666—1667 т. г.), новзйше представители 
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поповщины ве$ми своими ‘разсужденями. (которыя 
будуть представлены нами ниже) стараются доказать, 
что’ старообрядство осуждено имъ неправильно ‘). 
Эти доказательства разсыпаны у нихъ во возхъихъ 
сочинен1яхъ °). 

Поставивши своею задачею — ‚произнести слово 
в5 защиту и оправдан!е старообрядетва“ *), ‘новЪй- 
пе’ представители поновщины такъ начанаютъ ]аз- 
суждать по этому поводу. 

„Что такое наше русское старообрядетво?“ ‘епра- 
шиваютъ они и отв чаютъ: 

„Отарообрядетво ‘само’ въ’ себ, въ чистомъ его 
омыеслф не есть ни ерееъ, ни расколъ, а прежде всего 
вфрноеть своему староотечеетвенному и свято-оте+ 
ческому  благочесттю; а потомъ— законный и епра- 
велливый протестъ ‘народа, самаго тфла церкви и 
хранителя отеческатго благочест!я противу пристраетй 
россе1йскаго архиластыретва къ обряду и обычаю 
чужеземному, въ’ обиду отечественнымъ, —протееть 
противу его самоуправетва, противу притязаний по- 
велфвать убЪжденями совфетей и противу етремле- 
ий архипастыретва въ практику Росе1йской Церкви 
ввести дисциплину папизма“ *), 


') Смотр. статью г. Троицкаго: „новфйшая полемика ра- 
скола“, помфщен. въ „ВЪствик5 Европы“ за 1873 годъ, Май, 
стр. 57. 

*) Въ „Нов$йшей—наприм$ръ—раскольнической челобит- 
ной“ рук. Каз. Дух. Акад., въ „Объяснени И. В.“ рукоп., 
тамъ же, въ письм. старообрядц. къ Г. ©. и друг. 

3) НовЪйш. раскольнич. челоб., рук. Казан. Д.Ак., №1, л.3 

*) Тамъ же; см. тавже объ этомъ, статью въ, Странник 
за 1866 г. „Руссый расколъь предъ, собственнымъ судомъ 
своимъ“, Мартъ, стр. 95 и груг. 
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в;То ли) раскол’ ‘въ самомь дл; — толкуют гони,— | 
что’ етом ьнатифет%, ‘а’ еслик ил идет; то тутемь: е0+7 
вокупньгхия изолфдовант Я и овоглазнений, = ии яже» то; 
что, "поколебавъ` взновыярфшенья своей Шеркви; 000+ 
звало старообрядцевъь разными порицнатейьньи» име 
нами, обетановило" ихъувылумкамиои» напраетинали, 
изрыгиуло’ на’нисхв! клятвы и анаеемых потралот ево» 
боду убьждений, оскорбило’ ‘народ т вы евященнЪй- 
шихъ его чувствахъ привязанности / жблагоговуная › 
ковеему оперковномути ‘святоотечеескомуулиг везмъ 
этимъ произвело распаденте? "Которая Церковьиромв: 
вела расколъ? „Та-лиу” которая ‘была ‘до оНакона) и 
осталась на’ мфетЪ, или та; которая ‘опорочилал и за» 
судила эту церковь: и монита ‘от ней унрочь?тНако- 
нець-—кто 'раскольники? ”Т$ ‘ли,’ которые. ‘осталтея’ 
вфрными предантямъ” евоей церкви, ‘кои стоять за 
старое и‚испытанное, или же т$, кои: своими‘ обрядо- 
улучшентями/ начали ‘новый пертоль еей церкви, и, 
разрушая старое’ и испытанное, ‘не только 'самиовоту- 
ити, о и‘ другихь насильно. влтекуть › зал еобойтна 
путь коловратностей, свойственных ‘человЪческому 
непостоянству, ‚нетериимыхь въ ‘дфлахь и И 
гибельныхъ для твердости’ говударетва“”). 

Выходить, --раскольники— не. раскольники,—а, кто 
же, они? 

„Вфрные сыны иНВИ, святой, ` соборной и. ‘Ао, 
стольской Церкви, мнимые враги. Церкви о и Право 
славя, сиарие братъя‘единовЪрцевъ*,/*). 

Если такъ;—= „Что же такое: ‘напев руский И 

Расколъ; —говорять' ‘они’ ‘на 'это;—ееть тотетулщни- 
чество ' архипаетвьгретва” “отв” обычиев> и в — 

— *)/ Там 6.38%) Там О 
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выработаннысхь отечественном Церков!ю; есть! ‘про 
тивное духу и! прелантямъ "Святой Апостольской 
Церкви и’тирраннически инриевоенное ›лераво‘раепо- 
ряжалвоя ‘обрядом | и тобъчаемв ‘своей Церкви; естви 
обрядовая энетериимоству” непразедное:. ‘изгнанте и изъ 
церкви илтреелулованте р В И 
цевъ *). азвап умояэакото 
Олфловательноу раекольники-тотмьр — православные. 
"Иутэто-втолнф ‘еетественно: Почежу т,Чтогтакое 
правослазе*? ета старообряджиьр: въ своей 
челобит ной. . ко. 
';Православте, = отвчалоть они; = как противбто- 
ложность. ‘етарообрядетву, ‘прежде: всего ‘есть! ‘общее 
всему русекому ‘народу обрядовёртеу т. еовфроване 
въдотматичеекую важность извфетныхь обрядовых! 
подробностей, ‘си отеюда берущая начало’ обрядовая 
исключительноеть, или ‘усвоиванте ‘православной мы- 
елиииеключительно ‘извЪетныгмь о брядовьгиь нодроб- 
ностямь; ототомгь-невфжественное ‘оесуждене”архина- 
отыретвомъ т взками › въроботанныхъ ‘подробностей 
отечественной ‘обрядовойнирактики; их ‘наконенъ,во3- 
ведене въ достоинетво ‘допматовь‘отличииелжьньгхиь 
особенноетей ‘ею; греко-обрядетва; ‘православего есть 
оДИНВ изъ столковъу! наокои’ ‘распалаеь ‘Россайекая, 
Церковь; толкъ) обязательности для, Роселйской 'Цер- 
кви гречеекаго обрядетва-треко—обрядетвоХ) **). 
ЧГравоелавле Роселйской Церкви; ” нолихъ понятию, 
есть не апостольекое, каволическое правоставе, а 
наше, русское, никоновское, московское, сунодальное, 
оффицтальное; казенное; состоящее) въ т ТИ, 
противосолонти“ и проч, 
*) Тамъ же. **) Тамъ же. 
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Православ1е Русской Церкви есть не иное что; какъ 
„поправленно—обрядетво“, ‘своего’ рода’ „обрядов?- 
р1е; невфжеетвенное ‘осужден1е старинной отечествен: 
ной обрядовой практики церкви, греко = обрядетво“. 

Такое православ1е,—заключають новЪйпие предета- 
вители о поповщины,-—служитъ оскорбленемъ ‘Апо- 
стольскому православтю“ *). 

Пустота этой церкви, безсодержательноеть, несо- 
стоятельность ‘ея’очевидна всякому изъ т®хъ пре- 
мовъ,  как1е. она. употребляла и употребляетъ для 
„поддержан1я господства новообрядетва“. 

„Что въ вамомъ дфлЪ сказать о Церкви, —толкуютъ. 
старообрядцы въ’ своей  челобитной, которая ‘неодо- 
лимоеть свою думаеть утвердить на покровительствЪ 
и меч владыкъ земныхъ? Что это ‘за истина, кото: 
рая прибфгаеть ‘не къ убЪждемямъ въ духз еван: 
тельекой ‘кротости, а къ знакамъ гражданекой, тф- 
леено-=ощущаемой власти; къ кандаламь и оетро- 
гам ито д. Вфчная истина гнушаетея такими ар: 
гументами, ‘отвергаеть  покорене себф такими’ пло: 
щадными, ’ кровопролитными средетвами. Истина 
сама собою ‘властна покорить все мыелящее. Ложь, 
напротивъ; для поддержантя своего авторитета ‘и на 
силемъ ‘ир1обрЪтеннато’ тосподетва; нуждаетея во 
внъшней сил, и одобряеть ‘ве ередетва,. Средетва, 
коими сооружено’ и поддерживается. господетво но- 
вообрядетва, обличаютъь внутреннюю его несостоя- 
тельность“: “*). 





*)“Тамъ же; см. Странникъ за 1866, Мартт, стр. 90 и 


друг. 
*ж*) Тамъ же. 
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Если, такимъ образомъ; Православная Русская Цер- 
ковъь —не православна, а старообрядетво; наобороть,-= 
„народное  православ!е“; — спрашивается, — что же 
значить для него послЪ всего этого" Моековекя 
клятвы (1667 г.) и анавемы, на которыя: жаловались 
составители „Окружнато Послан1я“? | 

Имфють ли и должны ли имфть ‘онф! для’ старо- 
обрядцевъ какую нибудь силу? 

Н\ть; не имфють и. не’ должны иметь; Постановате- 
ия большато Московекато ‘собора ‚не обязательны“ 
ДлЯ. НИХЪ. 

„ Повиновен1е Росе1йской Церкви; —разсуждаеть ‘по 
этому поводу новЪйшая раскольническая челобитня, — 
обязательно ‘только ‘для наеъ русскихъ, ито настолько, 
насколько предписантя ‘ея’ вотласуются ‘съ духомъ. и 
предантями ‘Церкви Апостолвекой, ‘насколько’. вама 
она ‘согласна и пребываетъ ‘ вфрною сей’ Церкви... 
Ежели народъ безь епископа ‘не составляетъ` церкви, 
то и епископъ—безъ ‘народа. Но наше архипаетыр- 
етво лишило народъ права на ‘толоеъ ‘въ’ дВлахъ 
церкви и еебф одному присвоило значене церквии 
даже Церкви Апозтольской *). Вводя насильно въ 
отечественную Церковь треческй обрядъ на м$ето 
древлеотеческаго, лишизъ нафодъ и его духовенство 
(!) права на’ голоеь въ дёлахь церкви и на кон- 
троль въ дфлахъ вфры и обряда и веб$ одному при- 
своивъ значене Апостольской Церкви’ съ ея’ ‘нето- 
грёпимост!ю,; наше’ архипастыретво ‘въ этомъ мун- 
ктф уклонилось оть духа и преданй‘ Святой ‘Апо- 
стольекоц Церкви, — впало въ латинство м ’ РЬше- 


*) Тамъ же, 2. 
**) Тамъ же, 28 и 29. Т$ми же словами говоритея объ 
этомъ и зъ „Объяснени И, В,", 9: ис 10. 
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НЯ! но’ вотросамъ: вфры,- безенорно,‚ лериналотежату 
архинастыретвуу но‘ тоне безь ‘контроля таеомыхх, 
что (въ древности ии выражалось) оприсутетвтемь ина 
соборахь/ нарола, оанынф государей ли синклита, 
какв представителей нарола ‘вв дЪлахъоцерквиу ах 
насъ въ Овятфй шем Сунол предеъдательетвомь Госу- 
даря, Имперахора. Но’: чистоливь: ‘обрядовьхев! ‘войро- 
вахь рфшеня законныт и дфйетвитетьные токо’ три 
-взаимномъ соглашении: архипаетьгретва 1 пасомыхт. 
Но‘ у нае не’совефугь такь:. Епиекоты! сналии, какъ 
епископетво свое получаютъ отъ самовластительетва, 
такъ ‘о вамовлаетительеки ‘постуматв оигоеъи жерковтю 
они! кочичалють себя, уполномоченными 7) оС лфдова- 
тельно, ‘и оеужденте на налие отечественное юбрядотво 
произнесено однимъ ‘архипаетыретвомь Росефйской 
Церкви: вопреки ея. самой, т. ‘е. онароду, который 
веть самое т%ло. Церкви. А. какъ одно архипаетьретво 
не! ‘составляеть:60б0ю ‚церкви. въ ©обетвенномъ. @я 
саге, хо. и осужденте это. оказывается, произнесен- 
ным не только не, Апоетольекою, Церковтю;нодаже 
ине: Росе1тйекою; Олфдовательно оно не; дЪйетви- 
тельно, нотому: что не церковное“, ”’). ‚ } 
эЭГоворятьу мрянел ав масомые. не’ должны иметь 
толовао въ. дутахь взры и обряда, пасожые, будто‹бы, 
обязаны, архинастыретву безуеловнымь, ‹безразвуд- 
НБГМЬи повиновенемь. (Это тголоеь лралгизма“и ил 1езуи- 
измах о агоне, иравославля. „НЪкоторые маетырии вами 
‚нота оротивь ^ своей. воли. и, вознаня ироповари- 
ваютея: и) говорять и! истину. ЧЧобхвАложеноять 4 для 
1 Тама: жеу: 67—69. | 
**) Тамъ же, 28. Объ этомъ точно также гозоритея. И ВЪ 
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пасомыхъ слушаться архереевъ въ дЪл% обряда.0с0: 
бенно рельефно, изобразилъ покойный преосвященный 
митрополить 0,-Петербурсекй. Григорий. Въ книжи- 
цв, своей; „Отвфть ‚единов®рца. етарообряхщух, онъ 
говорить: „ Брат,  поминейие наставники ‚ваша, иже 
глагола вам слово Боже. Повинуйтеся инь и: покаряй» 
тося. Это завъщанле Апостола звесъма важно»и не- 
премнно должно, быть исполняемо; потому что Тоснодь 
ясно. сказаль своимъ ученикамъ; слушаяй: васё»: Мене 
слушаеть, и отлльтаяйся, ‹ васз, Мене отметается. Но 
сказанное, завущан1е Апостола 0 повиновенти, настаз- 
никалеь должно быть исполняемо по яснымъ его. сло- 
вамь только, тогда, когда, они, тлатолютъ, намъ слово 
Боже. ‚0. перстахь же, которые. должно слагать. для 
крестнато знаменля, слово, Боже нигдф не, товоритъ, 
ничего. СОлфдовательно, св. Апостоль, дфлая, намъ 
означениое завъщанле, не имфлъ о въ виду обязать 
насъ повиновещемтъ имъ въ, отношенйи къ перетосто- 
Женю, для крестнаго, знаменля, тфмъ болфе. (не тЬмъ 
болфе,—поправляють въ этомъ случаз новъйниенред- 
ставители поповщины митрополита Григор1я,—а имен: 
НО до тому), ‚что употреблене перетовъ для крест: 
наго знаменя. нелсоставтяють. въры“. Что’ здъеь ека- 
сано,.о перетосложениг, —заключають представители 
современной намъ поповщины,—то, конечно, должно 
разумфть. и о каждомъ обычаи обрядЪ“ *).г 

Да и. какь повиноваться старообрядцамь Русской 
Церкви, когда. она сама уклонилаеь отъь Апостольекой 
каволической Церкви, сама потрфигила? „Признавая, 
обязательность обряда, какъ видимаго знака и ви: 
димаго дфйств1я, чрезъ кои сообщается» благодать, 


*) Тамъ же, стр. 67—68, 69, 71--72. 
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освящающая и совершающая, святая Апоетольекая 
Церковь иикогла ‘ие ‘ирилакана “и ‘ие! прилаеть ‚ему 
дога неизифняемости и ‚зееленеки обяз: 
тёлвной ‘ви 00 Пазиостии; ирелбвиниаяя, пажлой ‘част: 
ной перквий ‘о ‘рь “ея” "емобтоятел ности. ‘благо: 
убтроятву ‘свом чаты ФЕН обычаи” и ‚обряды, '60- 
"А ит НЫ Что БР ви р ь ИН, что Ру 6. 
екая ев ие олько имела евятой Аноетольекой 
Керкви приняв ото Асти у, на ‘мфето 'отече: 
отвеннато, `обряль греческий; но ‘уирихавала“и ри: 
дав ву 1 ибизмняемоснь и ‘вевлвнскую. обязатель- 
065“, возвели ео овь “хотмаиеы, "Это убфжл деше' но: 
въйшаго’ раскола” ирехотавляется ему’ ‘яенымь тя 
казжлао ‘663 доказаветветву ‚„бхлбетотетву 0б- 
рядонетравленые ‘и ‘янаоемажетвонаий” треко2иоеков: 
онато собора (1667'*.), воворииме ‘би распроетра: 
НЯФЬвЯ О НР ‘нажобноети. 32% везьелинетво ‘в ры въ 
свящёниые ‘тотгаьт ‘и таинетва, та\ев ‘евму ‘внутрен: 
ному олитено’ можеть” ле Чгреляметвоваль ‘которое’ 
разнообразте ‘выин ее?! “каль’ бы "ет ‘укорозиь греко: 
московекому ‘собору Энтего“кайевые и аа оемеь чвоскави-) 
пасе духе ноеиииний из современ хь нам архи: 
пастырей: (елово иреосвященнано Филарета "Миро 
поира, Моевовекато, ^ 13 Мал, 19567 ‘вода “Не столь-’ 
Ков отокаватетьет во нераве\еирелтьноетя нонебостоя:” 
тельности: (‘этих вл в о тие анаовуи, ‘@колвкот 8% 06 
личен!е! хвусмыеленноети р двоелуныя, 10’ которыхь 
довели ‘о лево ние военолетвуютщее архинаетьр- 
етвоуеыо бя замы указать, ?9'го) обвинен й тие теь" 
робейскато‘архиииельгретва а зАлеНЬ ОнъИНЪ ‘объ’ЭтихУ 
‚нм. бкер ор А О) 78Ол а59ЭЧР ‚втатун. ОТВ, 
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клятвахв,: стыдятеяихь, отниралтея ото нихь, ‘тие, 
‘стараются даль им. такое. толковане, някобы ‘архи- 
пастыретвоРоселйской Церквиг. никогда. нетолько! не 
проклинало, х нога» не! запрещало ‘обрядовъ, называе- 
ых! онын\ етарьюии;» а’чтоу було! бъолкаятвые сти 
положены на лержащихея этих ‘обрядов ‘зато, что 
они: держалиев ‘оных ев противленемь священной 
власти еъупреслушанйемь Церкви о’Фактьгой ‘акт 
не подтверждаютьу однакожеь, такиоеь толковантй * *). 
„Прочитайте;-—повориль ‘оны въ. ирутомъ мет, — 
текств.воборнаго постановления ‘оть 13 тМая 1667 ‘т. 
и, вы эувидитеутчто ‘держащуесят старато обряда про 
клятычяко‘еретики (и непокорники) ‘а сл хозатель- 
но’илетарыйхобряль;, как (иенокоренте) ‘и “вр6еъ“”*). 

"Русская “Церковь вуемень ря Алекея” МЕхайло- 
вича, —продолжаеть оны далфе; заражена” бьгла ‘0б- 
рядов раем, Патрларху Никону и греко-московекому 
собору старый зобряль Хноказалоя уклонёнемь’ отъ 
истины, „неправославемь. ;Олни’ креетятея тремя: а 
дДрутео двумя неретами; ‘на’ которой ‘сторон% истина“? 
спралтивалев патр1архь Никон греческих» 1ерарховъ, 
бывшихь въ МосквЪ. „На которой сторон% ‘иетина“? 
На этоть о вопроеъ ‘ирекраено’! отвфчаеть патру!арху 
Никону/ покойный `‘0.-Петербуртекй преосвященный 
митрополить. Григорий. ”Въ книжищь 'евоей: „Отвфтъ 
единов®рца ‘старообродцу* он говорить: „старообряд- 
цы! для ‚ крестнаго’изнаментя“ умотребляють“ ‘дхвуже]- 
отное, в ложене, .‘а’‘травоставиые-—треперетное; Ветвь 
ли. тут: разность въ вр? Н\гъ! православные своимъ 
перстосложентемь ‘истовфдуютъ ‘святую ‘Троицу, “‘ета- 
5 *) Там жел 9 на оборот! 99% и.28; „Объяён И.” В“, л. 6. 

**) Письм. старообрядц. къ Г. 6©., л. 4 и друг. 
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рообрядцы —лва естества въ ШисуеЪ ХриетЪ. Въ 06- 
рядЪ разность есть, но’ въ вр ’нвть} ибо ‘право- 
славно! то’ и. ‘другое. Православио исповфланте‘свя- 
той Троицы, лтравославно»/и ‘исповфдыванте‘ двух 
естеетвъ въ. ТивусЪ Хриет®. ^ ИсповЪ дующие святую 
Троицу; исповфдуютъ и’два, естества въ ТиеусЪ Хри- 
оф, равно: и исповфдывающуе ‘два’естества въ) 1еус% 
Христ$, ‹исповфдуютьсии святую ‘Троицу*.=-Итакъ, 
на, обфихь. ‹еторонах иетина:. воть ичто отвфчаеть 
патрларху. Никону: современный намъ’‘архипаетырь. 
Много: же ли емыела въ вопрошенти патрарха“Ни- 
° кона;:) на, которой ‹сторонЪ „истина, ›а’влздовательно 
(11). и во; всей, ето, толико. прославленной! ‘реформ$ 
обрядовой? , Такъь' разсуждать ‘и спранкивать извини“ 
тельно дфтямъ ‚и ученикамъ; а не чвождямъ! народа 
на пути, спасеншя. Этимъ вонроеомъ. Шатраархь Ни: 
конъ, неопровержимо..(?!); доказалву что оонъ быть 
крайшй. буквенникь иобрядникъ; для которатго‘иети- 
на, заключалаея не. въ. духЪ, ‘а въ букв, —не въ 
смыелф, а въ .форм\: ‹Вопрошене‚ патр1арха. Никона 
И отвфть на него можно приложить! къ каждому (3!) 
ИЗЪ „в порныхь Рос а Ор ново, 
обрядетвомеь“ От к 
‚„Илакь, вольт ола релИВы и 60: 
баня {!);: кои полвизи -патрларха Никона’ на 
исправленлео наших етароотечественныхъ! обрядов 
и обычаевъ, вотьспротивь уожихь‹нелрлятелей,  мони 
мых, вравовь Церкви’ и» Православля патрархь раз: 
виваетъ вею.вилу своего характера, ‘а греко-москов: 
скай. 6060ръ ‚0обруигивается ‘самымит‘нолновфеными, 
отборными ‘и неелыханными‘на’евятой Руси! клятва: 
ми, изанаеемами“..‹ „Крайний, буквенникъ.. их обряд- 
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никъ,—патр?архъ Никонъ вообразилъ, якобы Росе1й- 
‹кая Церковь не вполн% пребудетъь вЪрною апостоль- 
‘кому православтю, если у ней въ нЪкоторыхъ обря- 
дахъ будетъь разность съ Церков1тю греческою, и 
какь самовластитель, непочитавиий обязательными 
ДЛЯ ‹600я ‘вЪковыя рфшен1я’ своей Церкви, Никонъ 
пошель ‘на вотрфчу обрядовымъ  раздорамъ, оъ тфмЪ, 
чтобы принявъ сторону однъхь, имъ избранныхъ обря- 
довыхъ привязанностей, друтя, противныя, подавить 
иуничтожить, и такимь ‘образомъ, какъ, въроятно, ему 
казалось навсегда покончить съ вфковыми соперни- 
чествами и’ раздорами. На этотъ шагъ’ поошрили 
нашего патртарха милостыне-—собиратели греки: ИМЪ 
‘бысто’ выгоднфе веегда тягостную позу попрошаекъ 
промзнять на внушающую ‘осанку цензоровь и 6у- 
дей. И почему же было не промфнять, когда само 
нате) архипаетыретво, ВЪ ЛИШЬ ‘патрарха Никона, 
нато иеь вызывало, и когда само правительство, 
посылая за греками пословъ, вотрфчало ихь какъ 
судей’ евоихъ, уполномочивало ихъ судить свою Цер- 
КОВЬ 3, 10, ЧТо въ продолжен1е нёеколькихь вЪЕовъ 
овыливалаеь ‘быть ‘бамостоятельною и по праву 
эвой бомостоятельноети образовала у себя несколько 
обрядовых особенностей... И треки не измфнили 
еб и‘ евоей ‘истори... Прокляя и анаеемы греко- 
мобковокаго ‚вобора, —закллючаеть новЪйпий раскотъ, — 


иетекти именно ИЗ ‚этого Пи источника“ \). 
и рае Дм, Глаголевъ, 
воли : | р 1 
(Продолжение будетъ). , 
")”»Новфйш: ‚раскольн..` челобит.“ ’‘рувоп, Казан. Духи. 
Акад, № 1, стр. 15— =, а ИЯ В. (д? Е 6, 
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лаэлвв 
Наро, ДНЫЯ русскйя вфрования, сое; диняеный, 5 
праздникомъ пасхи. 

Пасха называется празднихолеь. праздниковь, тор. 
жествомь торжествь; ‘не дарозь поэтому наши, атред- 
ки, съ своей стороны,, обставили», этоть, праздник 
особенными вфровапями и обычаями, которые, и ‚до: 
сель живуть въ быту народномъ. Въ, рувекомь наро- 
ДЪ изстари первый день Пасхи ‚называется Овулымь 
Воскресенемь, Великоднемъ, и, вся, свфтлая, ведмица 
извфетна подъ. именемь святой, , ведикоденекой, фа- 
достной '). ВЬ Златой Чели (Библот. Троицк, Лавры) 
сказано: „Вея та недфля—одинъ день; ибо; котда 
Христост, воскреет, тогда, солнце. стояло незахоля 
вею ту нелфт < °). Извустно, что притивъ. этого ее: 
вфрнаго пре, кания, Ъ особенным, обличительньеуь 
стовомь возетаваль въ вое время, преподобн, „Мак: 
Сим Грект, и наши предки дфйствительно, дол него 
не ‚иначе БаКЪ Этим преданемь объясняли, 60%, на: 
зваше велико- дня °). Между, родетвенными нам (ета: 
вянекими нарьчями и доеель велико-день ‚употреб. 
ляется ВЪ емыель Воскресевя. Въ древней Руси так: 
же, какь видимъ изъ народныхъ сказаний, было, силь: 
но раепространено въроваше, что, 65, перваго дня 
Пасхи до вознесешщя по зем страпетвують, Христос 
и Апостолы въ нищенекихь рубищахь и въ вид» 
бълняковъ. Они испытываютъ людское милоеердуе, 


Общерусск: дневникъ Петрушетича. 

*) 'Православн: Собес$ дн: 1858 г. 1 447; Историч. фабрики 
нар. слов..и искус. | Буслаева т.) 1, 503. 4 

*) Православн. Собес$дн. 1858 г. 1, 147. 
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награждаютъ людей о и карають и ъ '). 
Вровтнте въ отранствоване ‘по’ земл\ Шеуса рита 
ВЫШТО ИЗЪ Еванте льеких. сказантй, въ которыхъ имен- 
10 ‘нахолизеь чаетыя `упоминантя оявленти Гисуса Хри- 
ета’ ‘106% Ето воспресентя ИЗЪ ‘мертвых Свогь учени- 
вам. и ' ао оламь и еще миОтиК ИЗЪ воихь 1063 
ту а В ‚аб ВВ не того, поче: 
му ‘ИЗ ‘обычнато чина ‘отифваня усотнихь, очень 
н6 многое ‘удерживается при погребения ИХ ВО ДНИ 
Пасхи, “сказано, то’, въ покаяня умериий (ВЪ ети 
дии)°алце' "и ‘ме’ удовлесотвориль есть’ о ’6воихъ 60- 
притенихть, молитвами перковными обтавтяетея ему 
й ОТЪ' ‘удержаня своболитея“. Но по наро; дному пред. 
ставленио, въ праздниь Насхи открывается ОВЪитый 
рай лля | всфхЪ ‘умирающих’ Въ это! время” и въ 
покойники. оставлятощте этотъ свЪть” ий Пасху, без: 
преняттетвойиио переходять’ въ селеня праведных °). 
Мысль, эта, кактъ видно, легко родилась Въ Ум на- 
ОИОм часто поль влаянемъ священных» иъеней, 
В которыхь возвъщается вевобщее прощене, частно 
поль ‘влтянтем” р церковнаго обычая открывать ВЪ хра- 
уахЪ "на ‘вею’ пасхальную седуику“ царектя двери. 
| толкованию (в. бана 3: татоустаго отверетте этихъ 
врать зиёмену еть `отверет!е ‘небес °). = Обряд», ‘хри? 

АЗЫ Потич. ` возарва, Слав. на прир. Аван. т. Ш, 702; 
Буск. Бесвда '1858'т 1, ет. Максимов, 78; Пебривову 275 
—7: Мазвь ХТ 1843 г. матерталы; Этимъ ‘народным в ро= 
ван ем ‚отчасти напоминается отоодревнее языческое поначте, 


что съ началомъ весны, этого благодатнаго времени, явля- 
лись на землю свЪтлые боги и подавали ей илодороде. 


м) 0. велик. Господск. и’ Богородск. празд. ЕКевъ 1835 г. 
13) Весвд." ‘на’ ‘поблан. ‚в Ь. Ш, 193. | 


№ .( рой 


О 


стосовашя, въ праздникь Пасхи, изетари пользуется 
въ русекомъ народЪ глубокимъ уваженемъ и, полу: 
чиль широкое приложене въ его, жизни. Обрядь 
христосованя, какъ извфетно, неренесенъ къ намь ИЗЪ, 
Греши. Обычай христосовантя здфеъ быль извфетень 
въ. древности и, воть что, замфчаеть о: немъ одинъ 
изъ западныхъ писателей ХУП. в, Левь Аллящий: 
„Подъ конецъ утрени, говоритъ, онъ, священниктъ во 
всемъ облаченти, держа върукахъ Евантгелле, на верх: 
ней доскЪ коего изображено. распятте, Христово, ета- 
новится предъ царскими вратами, аеънимъ, и соелу: 
жители, держа каждый икону. Тогда начинають ть, 
тропарь; Хриестоеъ. воскресе,. , что продолжалютъ.. до 
тфхь поръ, пока вся с1я. церемотя кончится. Отлич: 
нфиний, изъ предетоящихъ подхолитъ и. приложась 
къ изображеню на (в. Евантелих, обнявъ обфими 
руками священника, ифлуеть его въ плечи, говоря; 
Христосъ воскресе! Священникь же цфлуя его взаим- 
но въ. лицо, отвфтетвуетъ: воистину воскресе! Посл, 
такимь же порядкомъ, подходить другой, третуй И 
веЪ, находящаеся въ церкви и приложаеъ. къ иконамъ, 
и поцфловавъ священника лобызаютъ, также и воЪхъ, 
подлЪ него стоящихъ сослужителей, и, потомъ вс 
такимъ же образомь цфлуются. между. с06б0ю. А жен: 
сый полъ взаимно лобызаясь, ифтують только одна 
другую, привфтетвуя тфми же словами. Тоже дают, 
и, дфти. Въ продолжене трехъ, дней и’ болфе вс 
лобызаются между в000ю и вн церкви, —мужщины 
еъ мущинами, а женщины съ женщинами; дфти же 
различия сего не наблюдають“ *). Что, касается са- 
маго значеня обряда христосованя, то нфтъ вомнф- 
*) ТВезамг. Есбез. Эеем т. Г, р. 554. 








я, что онъ, по мыели христанекой Церкви, слу- 
жить выраженемъ общей радости и всеобщаго про- 
щен1я, которое даровано намъ воскресентемъ Спаси: 
теля *). Потому-то наши предки на праздникъ Пасхи 
христосовались нетолько съ живыми, но и съ умер- 
шими. Обычай этотъ въ старину особенно наблюдали 
благочестивыя старики и старушки, которые на 
Пасху ходили на кладбища, —на эту ниву Божю 
и христосовалиеь съ своми покойниками, сопровож- 
дая обыкновенно этотъ обрядъ плачемъ, етонами и 
разными причитантями **). Не менфе также уважаетея 
въ нашемъ народ другое благочестивое обыкновенте, 
освящаемое самою ПЦерков!ю, пменпо употребленте 
на Пасху красныхъ яицъ. Въ яйцф, сокрывающемъ 
жизнь птенца, наши предки могли видфть наглядное 
изображен!е живоноснаго гроба и воскресентя Хри- 
отова; съ другой стороны воскресенское яйцо своимъ 
краснымъ цвЪфтомъ легко могло напоминать ту без- 
цфнную кровь, которою исходатайствовано намъ в%ч- 
ное спасене. 0 началф обыкновеня употреблять на 
Пасху красныя яйца въ Греши сохранилось пфлое 
преданте, въ которомъ виновницею этого обычая пред- 
оставляется св. Мартя Магдалина. Предан1е это тово- 
рить, что по вознесени Спасителя на небо св. Мая 
Магдалина, пришедши въ Римъ для пропоз*даня 
Евангел1я, предстала предъ императора Теверя и, 
поднеспгиему красное яйцо, сказала: Христосъ воскресе! 
итакимъ образомъ начала свою проповЪдь. Первенетву- 
ющ1е христане, узнавъ по слуху объ этомъ проето- 
сердечномъ приношенти ев, Магдалины, начали по- 

*) О велик. Господск. и Богород. праздн. Клевъ. 1835 г. 

**) Отголоски старины Любецкаго. 230 стр. ' 


ме 


дражать оному и при воспоминантя воскресемя Хри: 
стова. дарили лругъ друга яйцами *). Это обыкновен1е 
въ послфдетвьи времени стало всеобщимъ, Предане 
это подтверждается упоминаемою ученымъ грекомъ 
Констаниномъ Экономидомь въ сочинени его объ 
этомъ предметЪ рукопиеью Х вфка, которая хранится 
въ монаетыр% ев. Анастасии находящемся недалеко 
оть беесалоники, въ которой сказано, что обыкнове- 
н1е это существуетъ отъ самыхъ временъ апостоль- 
скихъ и получило начало отъ св. Марти Магда: 
лины **). Вирочемъ, не умаляя значеная хриетан- 
скаго преданя о началЪ обычая употреблять на 
Паеху яйца, замфтимъ, что обычай подобнаго рода 
былъ  извфетенъ въ глубокой дохристанекой древ- 
ности, Извфетно, что веф народы въ Европ и Аи 
въ язычеств$ имЪфли обыкновене во время праздно- 
ваня новаго года, который обыкновенно начиналея 
почти въ одно время съ христанекою Паесхою, ста- 
вить настолъ яйца и дзлать изъ нихъ другъ другу 
подарки. Въ Перейти досихъ поръ этотъ обычай соблю- 
дается. Такъ Брюнъ, описывая свое путешестве, 
замфчаеть, что въ 1704 г. ему елучилось быть въ 
Пери въ самый праздникъ новаго  солнечнаго года, 
во время котораго жители именно дарили другъ 
друга крашенными яйцами ***). Въ глазахъ древнихъ 
народовъ, какъ объясняеть Плутархъ, яйцо предстазв- 
ляло нЪкоторымъ образомъ Творца во веемъ вседфйст- 
вующаго и все въ себЪ заключающатго; такъ, по его 
словамъ, смотрЪли на яйцо Египтяне, Персы, Римляне, 


*) О велик. Господек. и Богород. праздн. Клевъ. 1835 г. 
**) Таже. 
***) Поэт. воззр$н. на природ. `Аванасьева т. Г. 536—7. 


Греки и друге народы *). Обращаясь затфмъ ко 
временамъ древне-русской жизни, замфтимъ о нЪкото- 
рыхъ обычаяхъ, соединивигихся издревле съ употреб- 
ленемъ воскресенскаго яйца. Извфетно, что на пас- 
хальной утренф цари наши, передъ тфмъ какъ хри- 
етосоваться, прикладывались къ иконамъ и христо- 
совались 6ъ духовенетвомь и боярами, при чемъ 
болфе близкихъ изъ, нихъ жаловали къ рук, разда- 
вая яйца гусиныя, утиныя, куриныя, также деревян- 
ныя, расписанныя позолоту яркими красками въ 
узоры или цвфтными травами **). Приготовленемъ 
такихъ яицъ къ празднику Пасхи въ старину на Ру- 
си занимались пекари, иконописцы, травщики 0ружей- 
ной Палаты и монахи Троицко-Серт1евой Лавры ***). 
Что касается простаго народа, то кром% употребле- 
ня яицъ при христосованти, онъ употребляеть ихъ 
какъ символы всего жизненаго и цвфтущаго въ при: 
родф. Такъ на праздникъ Пасхи наши крестьяне ста- 
вять на столъ кадку съ зернами пшеницы, зарывая 
въ нее воскресенское яйцо, и зерна эти берутъ для 
посфва. Или: отпрвляясь сфять ленъ, кладутъ въ мф- 
шокъ наполненный с$менами яйца и при пос$в% этихъ 
сфмянъ разбрасываютъ по полю яичную скорлупу, 
приговаривая: „роды Боже. конопли билы, якъ яйцо“- 
Также. есть. у нзкоторыхъ хозяевъ обычай гладить 
воскресенекимъ яйцомъ домашнй скотъ, особенно 
лошадей, въ знакъ желаня, чтобы они были гладки 


*) Опытъ поу$ств. о древност. русев. Успенскаго. Ц ч. 
221—2. 

**) Отголоски старин. Любецк. 219—20. 

***) Домашн бытъ Русск. царей. Забфлина, 


О 


какъ яйцо *). Не говоримъ уже о томъ, что изетари 
у русскаго нарола яйцо, особенно на праздникъ Па- 
вехи, служить своего рода игрушкой: оно употреб- 
ляетея, какъ извфетно, для битковъ, катанья и дру: 
тихъ развлечений. Впрочемъ, такого рода обращенте 
съ воскресенекимь яйцомъ не считалось у нашихъ 
предковъ приличнымъ и умфетнымъ. Потому-то напр. 
въ монастырекихь ‘указахь ХУП ст., на‘ряду съ 
другими суевзтями, запрещается ‘крестьянамъ, какъ 
ДЪло противное вфрЪ иобидное для важности празд- 
ника, биться яйцами **).—Въ древней хруетанекой 
Церкви, какъ извфетно, праздникь Свфтлаго Воскре- 
сешя Христова посвящалея по преимуществу дфламъ 
блатотворительноети. Подобно тому у насъ на Пасху 
русеме тосудари посфщали застфнки, больницы, бо- 
тадфльни, плфнныхъ иностранцевъ и колодниковъ и 
привфтетвуя ихъ: Христосъ воскресе, надфляли одеж- 
дою, деньгами, пищею. Вообще вею свЪтлую  сед- 
мицу наши пари и царицы посвящали ботомолью, 
путешествуя по ближнимъ и дальнимъ монаствьгрямъ, 
и щедрой раздач милостыни нищим и увЪчныгме ***), 
Простой людъ напть тоже праздникъ ОвЪтлаго Воекре- 
вешя Христова ветр$чаетъь еъ особеннымъ” благо- 
товфнтемъ и духовною радостью. Именно въ ночь 
подъ Пасху никто не ложитея спать; нФеколько ‘че- 
товфкъ изъ всякаго семейства идутв ‘къ’ заутрени, 
оставииеся же молятся дома, и съ нетериуемъ ожи- 
даютъ, пока возвративииеся изъ церкви возвфетять 
имь: Христосъ воекресе! На праздникъ Паехи ‘у наеъ 

*) Поэт. возр%н. Слав. ва. прир. Аеанасьева. 1 т. 537, 

**) Акт. Юридич. 357. 

***) Отголоски стар. Любецк. 250, 
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по ‘исконному обычаю священники и церковно-слу- 
жители ходять въ городахъ и въ селахъ по домамъ 
въ священными иконами съ пфн1емъ праздничныхъь 
стиховъ, и вообще съ молитвенными благослове- 
мями*). Это’ извфетно у насъ подъ именемъ елазле- 
мя Христова, которое, еелибы было всегда и вездъ 
производимо съ должнымъ благотовфнтемъ, то могло 
бы производить дЪйетвя, подобныя тфмъ, кавя про- 
извела вЪеть Апостоловь о воскресении Христа. При 
этомъь во многихъ мфетахъ Великоросети принято за 
обычай отправляться въ сопровождении священно- 
служителей съ иконами ‘и хорутвями на поля за- 
фянныя озимыми хлЪфбами. Во время этого бого- 
молья мног!е соблюдаютъ строгую умфренноеть въ 
пиши пит, а иные почти и постятся, неупотреб- 
лЯЯ во зе продолжене ношеня иконъ мяса, и 
при этомъ’ хозяева просятъ въ евоихъ молитвахъ Во- 
скресттато, да воскресить Онъ и все посфянное на 
пол% **). Въ западной июжной Руси вовремя обхода 
ъ молитвою домовъ священники благословляютъь 
столы ‘еъ’разнаго рода яствами, которыя обыкновенно 
приготовляютея къ ПасхЪ въ большомъ количествЪ 
иразнообразти. Зам чательно при этомъ, что смотря 
на пасхальныя яства, какъ на вещи освященныя 
церковною молитвою, нашь простой людъ съ овобен- 
нымъ блатоговънтемъ относитея къ остаткамъ. во- 
скресенской трапезы. Такъ, напр., наши поселяне ста- 
раются сберегать кости отъ пасхальнаго стола и 
часто зарываютъ ихъ на пашняхъ въ цфлию пре- 
дохранить нивы отъ града, чаеттю держатъ въ до- 
*) О велик. Господ. и Богор. празд. Клевъ. 1835 г. 
**) Тамже, 
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махь и во время лфтнихъ грозъ. бросають. въ отонь, 
дабы отвратить ударъ грома и т. и. '), —Съдавнихь 
временъ положено нашею церков1тю чрезъ  вее про: 
должене праздника Пасхи звонить в0.ве% колокола, 
Обыкновен!е это особенно сильно въ Великой иЮж: 
ной Росси, гдЪ всегда въ это время находится 
весъма много охотниковъ звонить на колокольняхъ °), 
Цфлодневный звонъ знаменуеть въ семъ елучаЪ ду’ 
ховное торжество и сердечную. радость вфрующихъ 
о побЪлЪ надъ врагами нашего епасенля °). Въ дру: 
тихъ мфетахъ на Веливй день въ. Великоросеи и 
Западной Росеи существуеть обычай перед: пас» 
хальной заутреней веходить на колокольню. и ©тр%: 
лять оттуда изъ огнестрфльныхь оруд!й; также во 
время крестнато хода на самой заутрени. бить, въ 
барабанъ. Первое изъ этихъ обыкновенйй, извфетно у 
Лужичанъ *). — Существуеть народное. новзрье .06ъ 
играни въ СОвЪтлое Воскресене волнцау  какъ-бы 
раздъляющаго съ христанами радость’ великаго 
праздника; потому мног1е изъ проетолюдиновъ на- 
шихъ, весьма интересующихся этимъ о мнимымъ 
явлентемъ, рано, на праздникъ Пасхи, взбираются на 
колокольни, крыши, пригорки, чтобъ наблюдать за 
игран1емъ солнца °). Наконецъ, въ руеекомъ быту из- 


г) Маякь ХТ. 1843 г. Матер! алы. Порядокъ народнаго 
времясч. и праздн. обыч. въ сЪвер. зап. краз, 49. 

*) О велик. Госиод. и Богор. праздн. Клевъ 1835. Отго- 
лоски стар. Любецкаго, 227. 

5) О велик. Господ. и Богор. праздн. Клевъ. 1827. 

*) Общеруесый дневн. Петруш., Поэт. воззр%н. Слав. на 
прир. Аеанас. Ш. 7023. 

") Общерусек. дневн. Петруш., Отголоски стар. Любецкаго 
319. Предан!я о нар. русск. суевфр. и обыч. 1861 г, 
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стари соверигаетея въ праздникъ Свфтлаго Воскресе- 
ня еше одинъ обрядъ, который несомнЪзнно отно- 
ситея къ глубокой древности языческой; разумфемъ, 
такъ называемое, обливан1е молодыхъ людей и дф- 
випъ въ первые дни праздника Пасхи. 06бъ этомъ 
обыча$ древнихъ СОлавянъ читаемъ слфдующее за- 
ифчанте въ Гусситекой лЪтописи: „отеихъ, т.-е. язы- 
ческихъ боговъ, единому нЪфкоему богу на жертву 
людей топяху, емуже и донынЪ, по нЪюимъ стра- 
намъ память творятъ безумнти: въ день воскресеня 
Христова. собравшеся юн играюще вмфтають че- 
ловЪка въ воду, и бываетъ тогда дфйетвомъ тыхъ 
ботовъ, си есть бЪеовъ, разбиваются и умираютъ или 
утопаютъ; но въ иныхъ же странфхъ не вкидаттъ 
въ Воду, НО ТОКМО водою поливаютъ, но единоче 
тому же бфеу сотворяють“ '). По свидфтельетву Ло- 
моносова, въ его время въ простонародли обливали 
водою въ наказане за небыт!е у заутрени, а иногда 
просыпавшихъ ее бросали въ воду °). Извфетно, что 
у римлянъ весною, въ мфеяцф маф, обливали другъ 
друга водою и купались въ Тибр въ честь богини 
Мати °). Сербы доселЪ наблюдаютъ особенный обрядъ 
Долоны, который имфеть символическое значенте 
блатгодфтельнато и плодотворнаго вмян1я весенней 
злаги и дождя“). Можно полагать, что и у насъ въ 
0брядф, пртуроченномь къ важнЪйшему весеннему 





') Полное собр. русск. л$т. П. 957. 

?) Опытъ повЪств. о Россш, Елагина. 1803. 360. Опытъ 
повфств. о древн. Росе1йск., Успенскаго. 414. 

°) Русск. простон. празд. и суеввр. обр. Снегирева, вып. 
Ш. 84. 

*) Поэт. воззр. Слав. на прир. Аванасьева П. т. 


празднику Пасхи, наши предки выражали свой в%- 
ровавя въ благодфтельную и плодотворную силу 
весенней водной стихи. ВЪрованте это имфло глу- 
бокое значене у нашихъ предковъ, которые даже 
приносили жертвы водной стихли и приписывали 
цфлебное значене весеннему енфгу и дождю. Потому- 
то въ указ св. Сунода, изданномъ въ 1721 г. 
17 апрфля, наряду съ другими народными суевф- 
рлями и остатками древняго язычества, строго за- 
прешаетея и обычай обливантя на Пасху, какъ осла- 
токъь темной дохриетанекой старины. Именно въ 
указЪ этомъ говорится: „въ росе1йекомъ государетвъ 
какъ въ городахъ, такъ и весяхъ происходить отъ 
невЪждь нЪкоторое непотребетво, а именно во всю 
святую седмицу Пасхи, кто не бываетъь на утрени, 
такого якобы штрафуя обливають водою и въ ]т- 
кахъ и въ прудахъ купають. И хотя простой народъ 
дълаетъ себф будто забаву праздничную, однако отъ 
этой суетной забавы дфлается не токмо здравю, но 
и животу челов ческому несчаст1е; ибо онымъ оть 
невЪждъ купаньемь въ глубокихъ рЪкахъ иногда 
людей потопляютъ, а сонныхъ и хмфльныхъ, внезапу 
обливающе ума лишаютьъ“. Извфетно, что обряды 
обливан1я на Пасху и доселЪ еще держатея во мно- 
гихь мфетахъ среди нашего ипроестонарод1я, какъ 
пустая праздничная забава, безъ всякаго представле- 
н1я того отношентя, какое имфетъ это обыкновене 
къ древнему, дохристанскому быту нашихъ пред: 
ковъ. (Лит. Еп. ВЪд.). 
И. Валинснй. 
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За истеклий: 1875 подь въ ученическую: бибаотеку 
поступили: ол дующияс и юнити» Вееобщая “Иетортя== 
Вебера, `Истотляерелнтехь в вов Ос вичи, Ието- 
рич. ‘атлас твъ2-хьэкземилярахь Зуева, буякове ит 
РорлокмеНера; 7609; ‘Гартвигй › Влинетво мроздантя,“ 
Повети азеназые и очерки— 79 уреенева, Слтрнова, 904- 
С, Вернера и драматичесяя произведеня И. А. Кры: 
това ‚ (Подщина, птуто —трагедтя), Ост овскаго, Писем. 
ониео,, Падьмо, , Гира, и др., такъ что съ прежними 
БИ утаи ‘телерь. насчитылаетвя ихЪ до 404 ‘назван 
ВЪ котичеств\, 789. томовт, — Редакщя Генз. Вт. В ло- 
мостей,, пожертвовала на, библтотеку 9, р.. и восиитан- 
ники. семинария. 49 оной 7 Ка ъ остаточными день: 
тажи оть, 1874 теда’веего:-было.0114 р; 18г ки извонихь 
израеходовано: ау72:р:095ка (ми Де-ну)ивазиере: 
плетф З9окнитву 6,>48::060:к, ку пагут Уо-ву)) засеняя 
тиЧио $8 вутввтиолвзу почеы у тфи ‘пересветю этно 
означениыхь хокенеуь; хо. (солдату Кову) “за 
перевязку нахо ВБДобой: иг, $ р: 40; “Роща. 
Н'ву)°за пвреилеть 32 КНЕУ, Зи 19 Воду бете и: 
На Занщо ‘ЖеНаЁь" 93 р. ‚ИУ оихь 29. 18 в. уже 
оосланы 23 Мат а ‘вето Тода, ВЪ “книжный, и 
Мамонтова. за ‚Вновь ИИ Нити, фон 
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жизнь р$фдко обходится безъ н®котораго рода непруятностей, 
Не скроемъ факта, что и между духовными лицами, какъ это 
не прискорбно, также бываютъ ссоры. Нерздко поводомъ къ 
этимъ ссорамъ служитъ самый пустой случай, даже просто 
неумфстно сказанное слово. Изъ этого нерЗдко поднимается 
дЪло. Обиженный, минуя даже благочиннаго, нерЪдко подаетъ 
просьбу прямо на имя Преосвященнаго. Обыкновенно въ такихъ 
случаяхъ преосвященный чрезъ Консисторю предиисываеть 
благочинному разсл$довать дфло. Въ силу предписанйя На- 
чальства, благочинный приступаетъ къ разелфдован!ю, спра- 
шиваеть обиженнаго и обидчика, оспрашиваетъ свидЪтелей 
съ той и другой стороны. При допрос$ обф стороны пока- 
зываютъ другъ противь ‘друга и то и другое и третье для 
подтвержден1я своей мысли, показываютъ часто то, что суще- 
ственно не относится къ разбираемому дфлу. НерЪдко са- 
мый допросъ становится поводомъ еще къ большей ссорз, 
такъ какъ при немъ высказывается сторонами то, что ни- 
когда не высказалось. Между тёмъ стоило бы благочинному, 
не приступая даже къ допросу, попробовать помирить пос- 
сорившихя, и тогда дЪло, можетъ быть, прекратилось бы, и 
ему меньше хлопотъ и для поссорившихся лучше. Такъ н%: 
которые (жаль, что не вс) благочинные и поступаютъ. Благо: 
чинному 3-го округа Витебекаго  уфзда было поручено раз- 
слфдовать дфло объ оскорбленш длакономъ  евященника, 
Благочинный, разслфдывая дЪло, въ тоже время усп®лъ и 
помирить ихъ, о чемъ и донесъ преосвященному. Преосвящен- 
ный далъ слфдующую резолюцию по этому поводу: „Одобряю 
0. благочиннаго, что не замедлиль привести въ исполнене 
мою резолюцю и,—что особенно для меня ут$шительно,— 
успфяъ примирить тяжущихся. ОтнынЪ дабудетъ миръ ихъ 
не нарушимъ. Объявить и всфмъ прочимъ о. о. благочинным 
епархии, что мнБ желательно, чтобы они возникающ]я въ 
причтахъ ихъ вфдомствъ размолвки и ссоры, —овобенно: въ 
т$хъ случаяхъ, гдЪ нфтъ ущерба казеннаго или перковнаго 
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интереса или какихъ либо преступлевн1й,—также старались 
оканчивать миромъ.“ Если бы 0. 0. благачинные руководились 
этимь правиломъ, то 060 многихъ бы размолвкахъ между 
членами причта имъ, по всей вЗроятности, и ве пришлось бы 
доносить высшему Начальству. 

О ‘томз, какою долею должень пользовалться члень причта, 
исправляюций должность за болльзнаю или отсутствемь дру- 
ио,—и какь поступать вв томь случа, када низиий 
член причта не является къ исполненаю своей обязанности 
по повъстит священника. Практика. часто. задаетъ таве во- 
просы и р$шен1е ‘ихъ нер$дко затрудняетъ лицъ заинтере- 
сованныхъ въ этомл дфлЪ, вызывая препирательства между ними 
и даже ссору; иногда дФло доходитъ до начальства. Между 
прочимъ эти вопросы были предложены Тамбовскому епар- 
х1альному Начальству въ рапорт одного изъ благочинныхъ. 
Тамбовская духовная Консистор1я, въ разрзшеше этихъ во- 
просовъ, съ утвержден:я Преосвященнаго, опредЪлила въ 
первомъ случа руководствоваться прим$чанемъ въ 187 ст. 
устава духовныхъ Консисторй, а во второмъ 26 и 27 ст. 
благочиннической инструкци, а равно 412 и 413 ст. уло- 
женяхъ 0 наказан!яхъ. 

Примъчане ко 187 ст. устава духовных» Консисторай. 
„Когда священникъ подвергается временному запрещеню 
въ священнослужени или эпитими въ монастыр%, безъ от- 
р%&шен1я мЪста, то изъ церковныхь доходовъ, которые бы 
слфдовали на его часть половина выдается ему или его семей- 
ству, а другая половина священнику, и отправляющему долж- 
ность его по церкви и приходу.“ 

ли. 26—инструкия блаочинныхь приходскихь церквей. 
„Священникъ у даконовъ и причетниковъ доходовъ не долженъ 
удерживать, о неисправности же ихъ можетъ жаловаться 
благочинному или епарх1альному Начальству.“ (чи. 27: „Сва- 
щенникъ д1акона и причетниковь можетъ штрафовать. нае- 
дин и при другихъ выговорами, ром того причетниковъ и 
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поклонами; запибыватв ве” случаи ихъ ослушаня‘и неисрав 
ности въ выдаваемую’ на то’отъ блавочиннаго тетрадь, и если 
сими мфрами не вразумитея ‘и ‘не исправится; ‘онобить благо- 
чинному“. Уложеня о наказаняль ст. 418: „Чинбвникъ; не 
явивпийся въ должности безъ’‘06обых®! завонныхь къ тому 
причинъ, ’'подвергаетея’ за’ с1е: въ первый’ и во’второй разъ 
замфчантямь, ‘въ’ ‘тремй ’разъ вытовору, и въ четвертый къ 
вычету трехъ м$8еяцевь ‘изъ временй ‘службы. Если и. за 
симъ, въ течени тогоже‘года онъ снова`и также’ белъ ‘060: 
быхт законныхф на! 10’ причины! ‘не’лви гея‘ къ должности, то 
немедлено отъ оной удаляется: “024 73.7 }Не являю ся без 
особых ‘Законныхь’ нато причинъ, къ должности иЪеколько 
днёй сраду ‘во’ однакожь не ‘Ха Ве нелли, подвергается” за 
с: вычёту “Изо жалования: в первый’ раз® за недЪфию, ‘вб 
второй 83% за дв ‘ведьли, в” 8-й | раз замфеяць И вв не. 
удаляетея 919 тхолжности. 19 : 

(’`сбереёнли о чеков 9 неа па вены надобности 
церкви. —Хривтане  издревае“ ОО ве къ! укра- 
шенммь Храмов о Божко ОВажние Бакте2либо” случаи в 
ЖИЗНИ, радостные! или печальные чаще "сено давала" име то 
водъ сдфлать на собственный счеть ризускьнакой либоико= 
н, пожертвовать ^ облачене“ ля ‘священновлужителей,зака- 
ЗаТЬВОВЫЙй бОлВШГ6 объёма” колоколь тии аи Это учерже 
заибчаетея и ных схоняит ине ву ‘тавой“степенилкакь въ 
дрезния ‘врёмена: С» уменьшетемь частных жеревоваяейей; 
небхладвнютьжь украненмия храмов ‘етаросты и причеые 
Какъ только’ ‘скопятся въ’ церкви такое или’иноё количество 
денегъ, они спфшатъ употребить их ‘на ная либо нуждьгцеркни 
Ночасто при’этомв  не’принимаеть во’ вниман!е‘ ‘относительно 
ВННовти "5тихо лодобНовиай: "частот афазаиеь деньри" ива я 
украшен!я; ‘которыя нельзя“ признать украшен1ями; ‘наприм. 
` Заказавають 'ризу‘аниике кь инонъолайчной живониеи,’чр6зЪ 
Ч0' икона 8ДНете8 збякко ‘Войт ви, илиграмалевывают а 
стфны храма“ такими ‘в6ерасивымя ‘изобраяентями, Что’гораз до. 
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лучш&" было быесаибы эти‘ стаы оставались ‘окрашенными 
въ какой либо цвЪтъ, или еще-—заказываютъ колоколъ въ 
большемъ, противь имющагося, объем и т. п. На это упо- 
требляютъ не только такъ называемых потаенныя, не записан- 
ныя въ приходной книгЪ; ноуэкомленныя; ‘деньги, но’и деньги, 
значапаяся по киигамъ, какъ церковная собственность. Го- 
раздо бео’'бы полезнфе и производительнфе, еслибы церков- 
ныя деньги. сберегались на болЪе важныя надобности церкви, 
& къ пожертвованямь на нужды менфе важныя священники 
располагали бы лишь самихъ прихожанъ. Соблюдая эконом1ю 
въ церковныхъ деньгахъ, можно было-бы наприм. достигнуть 
того, что церковь будеть въ состоянм пр1обр$сти для цер- 
ковно-служителей домы и т. п. Отъ одного причта съ старостою 
было подано на имя Таврическаго Преосвященнаго проше- 
не о разрфшенм пр1обр$еть колоколъ въ 60 пуд. вЪса, 
вифето 40 пудоваго разбившагося, въ 800 р. и"зъ церковной 
суммы въ 1300 р., хранящейся для приращен1я процентами 
съ ссудосберегательномъ товариществ$. На рапортЪ семъ 
резолющя Его Преосвященства послЪдовала таковая: „Въ 
Консисгорю на разсмотр$ не.“ Законтъ: Уст. духовныхъ Кон- 
систорй ст. 138. Приказали: и Его Преосвященство утвер- 
дилъ: „пр1обрутенме новаго колокола въ 60 пудовъ, вм$сто 
разбитаго сорокапудоватго, предоставить усердю прихожаяъ; 
церковвыя же деньги должны беречь на удовлетворен1е боле 
необходимыхъ потребностей церковвыхъ, которыя рано или 
поздно могутъ открыться.“— 


Некрологъ арх1епископа Варлаама. Въ Бирж. Вт. 
сообщаютъ, что 21 марта, въ 10 часу вечера, въ Б$лгород- 
скомъ мужекомъ монастыр% скончался архепископъ Варлаамъ, 
Жживпий, въ’ этомъ монастырЪ на поко$. 
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